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NOTA EDITORIAL

Cese en la publicacion de la seccion de Bibliografia
de la Revista de Filologia Espaiiola

Desde su fundacion en el afio 1914, la Revista de Filologia Espaiiola ha ve-
nido publicando una bibliografia especializada y clasificada por materias, seccion
que ha facilitado a los investigadores estar al dia de las novedades editoriales
nacionales y extranjeras. El intercambio de la Revista de Filologia Espariola con
un gran numero de publicaciones internacionales hizo posible la formacion en
el Centro de Estudios Historicos de la mejor coleccion de Espafia en el ambito
de la Filologia hispanica, publicaciones de las que daba cuenta la Bibliografia.
En los ultimos tiempos, se recogian en ella los articulos y resefias publicados
en las revistas recibidas en la Biblioteca Tomas Navarro Tomds del Centro de
Ciencias Humanas y Sociales del CSIC.

Durante muchas décadas la Bibliografia ha continuado siendo un notable ins-
trumento al servicio de los estudiosos, pero los actuales medios de acceso a las
revistas y a la informacién bibliografica hacen que haya perdido en gran medi-
da su sentido. En estas circunstancias, el Consejo de Redaccion de la revista ha
acordado suspender la publicacion de dicha seccion a partir del presente afio,
para poder asi incluir un mayor nimero de trabajos en las restantes secciones.
Es esta la ocasion y el lugar para agradecer la generosa tarea realizada por to-
das las personas que durante mas de un siglo de historia de la Revista de Filo-
logia Espaiiola han contribuido a la publicacion regular de dicha Bibliografia.

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).
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RESUMEN: Este trabajo estudia el Epilogo de algunas cosas dignas de memoria es-
crito por Gonzalo de Ayora para alabar la ciudad de Avila en 1519. Esta casi entera-
mente basado, para su parte medieval, en la Crénica de la poblacion de Avila, com-
puesta en el siglo Xil. Este trabajo analiza el modo en que Ayora utiliza su fuente, y
muestra que su interés central esta en el episodio de las “Hervencias”, que el autor no
da mucho valor a su fuente y que la copia que us6 era cercana al codice “B”. Previa-
mente describe la editio princeps del Epilogo, sus testimonios conservados, sus copias
manuscritas y sus ediciones modernas.

Palabras clave: Historiografia, fuentes, testimonios, reescritura, Avila.

ABSTRACT: This paper studies the Epilogo de algunas cosas dignas de memoria
written in praise of the city of Avila by Gonzalo de Ayora in 1519 It’s almost entirely
based, for its medieval part, in the Crénica de la poblacién de Avila. This article
analyses the way in which Ayora uses his source, showing that its central interest lays
in the “Hervencias” episode, that the author doesn’t give much value to its source and
that the copy he used was close to the codex “B”. It previously describes the editio
princeps of the Epilogo, its remaining testimonies, manuscript copies and modern edi-
tions.

Keywords: Historiography, sources, testimonies, rewriting, Avila.

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).



284 MANUEL ABELEDO

El presente trabajo' tiene como principal objeto concentrarse en la lectura
de la CPA que Ayora deja inscripta en el Epilogo de algunas cosas dignas de
memoria pertenecientes a la ilustre y muy magnifica y muy noble y muy leal
ciudad de Avila. Siendo que ya he descripto aquella en varias ocasiones (véase
especialmente mi edicion de 2012) y que sera en este, en principio, que se con-
centrara el andlisis, comienzo por dar una breve descripcion del texto y de sus
testimonios, que no he encontrado, al menos hasta ahora, en otra parte.

EL TEXTO DE AYORA: EDICIONES Y MANUSCRITOS

El Epilogo ve la luz en Salamanca el 22 de abril de 1519 en la imprenta de
Lorenzo Liondedei, a quien le llega por encargo de un abulense, Juan Gallego,
todo esto segtin el mismo coloféon del impreso (Ayora, 1519: f. 23v), que puede
consultarse en linea en la pagina de la Biblioteca Digital Hispanica. Gracias a
las actas del concejo de Avila sabemos que el texto de Ayora es un encargo
suyo, ya que alli consta que las autoridades el 18 de enero de 1519 “acordaron
que para el sabado se oya a Gonzalo de Ayora”, y que ese dia, el 22, le paga-
ron por su trabajo:

este [dia] platicando sobre lo que se daria a Gonzalo de Ayora por lo que
escriuyo de la ¢ibdad acordaron que se le den dies varas de terciopelo que
sea muy bueno e veynte fanegas de ¢evada e dies carretadas de lefia e doze
pares de aves por que la ¢ibdad como a coronysta del reyno le encomendo
que escriuyese de lo que fallase de la antyguedad desta ¢ibdad e dio escripto
vn conpendjo lo qual mandaron que fagan los mayordomos desta ¢ibdad
para que busquen la ¢evada e lefia e aves e que sobrelto en lo del terciopelo

! Este articulo surge de un proyecto de investigacion dedicado a ciertas operaciones llevadas
a cabo por el concejo abulense entre 1517 y 1519 que intentaban (con razonable éxito) inscribir
e inaugurar una tradicion historiografica legendaria para la ciudad. La hipotesis general tiene
como una de sus afirmaciones principales que el impulso para esa intervencion fue el hallazgo y
la lectura en 1517 por parte de las autoridades de la ciudad de la Crénica de la poblacion de
Avila (CPA en adelante). Este proyecto ha dado por resultado este y otros cinco trabajos, y todos
ellos, por lo dicho, comparten la primera parte del titulo, aun si tratan problematicas e hipotesis
completamente autéonomas. “Lecturas de un concejo” (2019b) se dedica a ese primer encuentro
con la CPA por parte de las autoridades civiles de Avila. “Produccion de evidencia” (2020) traba-
ja las dos operaciones concretas con que el Concejo fijoé esa memoria: la Cruz del reto y el escu-
do de la ciudad. “La invencion de san Segundo” (2019a) estudia un problema que surge en buena
medida del texto de Ayora y resulta fundamental para las autoridades abulenses de esos afios: el
descubrimiento del cuerpo de san Segundo. Los otros dos estan a cargo de las conclusiones:
“Operaciones de un concejo” (2019c) funciona como una sintesis para los ya mencionados y
“Genealogia de un relato”, finalmente, rastreara la herencia y tradicion que deja este proceso de
principios del siglo XVI en la historiografia abulense hasta mediados del siglo X1X. Todos ellos
presentan, como guia orientadora del conjunto, una nota muy similar a esta en su inicio.

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.°, julio-diciembre, 2020, pp. 283-303
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AVILA 1517-1519, LA FUNDACION DE UN PASADO LEGENDARIO... 285

e las otras cosas fable con francisco de pajares el sefior suero del Aguila e
sancho zjnbron para que pague la tierra las quatro partes?.

Decia José Simon Diaz (1973: 201) que se conservaban tres ejemplares: dos
estan en la Biblioteca Nacional (signaturas R/4890 y R/11357), el tercero en la
Biblioteca de la Universidad de Oviedo; al igual que Arribas (Ayora, 2011:
48), Simon Diaz identifica este ultimo con la signatura A-270, cuando hoy pa-
reciera ser, segiin catalogo en red de la biblioteca, CEA-154. Cuesta Gutiérrez
(1960: 139) y Jests Arribas (Ayora, 2011: 48) encuentran uno en la Real Aca-
demia de la Historia con signatura 2-2-7, pero no aparece en catalogo ni han
sabido decirme nada de €l en la biblioteca. Arribas encuentra también uno en la
Biblioteca Universitaria de Sevilla, signatura A Res. 12/5/08. Ferrer Garcia
(2007: 267) habla de un “original” en la Biblioteca Universitaria de Salamanca
que no he identificado y del que no han sabido darme noticia consultando alli;
probablemente se refiera al manuscrito al que hago referencia mas abajo, que
no parece ser un original.

Vuelve a publicarla Antonio del Riego en Madrid en 1851, edicion que
también puede consultarse en la red, esta vez en la Biblioteca digital de Castilla
y Ledén. Agrega un breve prologo en el que dice mucho sobre el autor y casi
nada sobre la obra, solamente que los ejemplares conservados de la primera
edicion ya eran pocos para esa €poca (Ayora, 1851: v).

La tercera edicion, a cargo de Jests Arribas, es muy reciente, de 2011. In-
cluye una introduccion, una bibliografia y, como apéndice, la censura que Este-
ban de Garibay hizo de la obra y que se conserva en el ms. 22.026 de la Bi-
blioteca Nacional de Espaia, codice que fue oportunamente descripto por Gema
Vallin y Gemma Avenoza (1992)%.

Tengo noticia de seis copias manuscritas del Epilogo. Dos pertenecen a la
Biblioteca Nacional, pero lamentablemente no he podido consultar ninguna de
ellas. Aparecen ambas en el catalogo en red de la Biblioteca: se trata de 1) el
18.738/18, del que no da mas detalles, y 2) el 13.440, que es una compilacion

2 Cito de las actas originales, que se encuentran actualmente en el Archivo Histérico Munici-
pal de Avila en el volumen con signatura AHAv C2L2, ff. 180v-181r. Remito, de todas formas,
a la transcripcion de Gonzalo Martin Garcia (2009: 258-259), que ha resultado de enorme ayuda
para su lectura. Aprovecho ademds para agradecer aqui la enorme colaboracion y amabilidad
ofrecida en el Archivo por Sonsoles Guillén Ruiz-Aytcar y Cristina Hernandez Herrero.

3 La Censura habia sido editada en 2008 por Roberto Quirds Rosado, quien databa ademés el
texto entre 1578 y 1581 (2008: 69), afirmaba que el ms. conservado era el original autografo
(2008: 64) y sostenia que seria fuente de una segunda edicion corregida del Epilogo de Ayora
que nunca llegd a ocurrir (2008: 68). Resulta que justo antes tiene copiado, en ff. 61r-101v, un
texto que Manuel Sanchez Mariana (1977: 394), y a partir de ¢l Vallin y Avenoza (1992: 32),
identifica como obra de Ayora, cuando en realidad se trata de una quinta copia de la Crdnica de
la poblacién de Avila, como bien indica Quirés Rosado (2008: 64; véase Abeledo, 2018a).
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286 MANUEL ABELEDO

al parecer bastante azarosa de papeles diversos hecha en el siglo XViIl, y que
contiene el texto que nos ocupa en ff. 10r-52v; segiin Ferrer Garcia (2007:
267), “F. J. Santiago Palomares compuso un codice con el titulo de ‘Papeles
curiosos’ (Biblioteca Nacional) con una serie de manuscritos en 395 papeles,
22 x 16 cm.”. 3) La Biblioteca Universitaria de Salamanca cuenta también con
una copia manuscrita, con signatura 2.148, que segun catdlogo (Lilao Franca y
Castrillo Gonzalez, 2002: 514) pertenecié a Lorenzo Ramirez de Prado, quien
podria ser también el autor de las glosas. Termina con el colofon de imprenta
de 1519, asi que se trata evidentemente de una copia del impreso. 4) También
incluye el texto de Ayora el ms. 11-8544 de la Real Academia de la Historia,
en ff. 75r-121v*. Se trata de un manuscrito que inicia con la CPA, y del que en
su momento ofreci una descripcion y un indice (Abeledo, 2011: 306-308); hasta
donde tengo entendido, antes de eso no se sabia de la presencia del texto de
Ayora en este codice. La letra es la misma que copia la CPA aunque, a diferen-
cia de lo que pasa en ese caso, se mantiene prolija y legible hasta el final. Tie-
ne abundantes glosas, aunque en general se trata de meros indicadores de lo
que se estd narrando. Son de varias manos, casi todas coincidentes con las que
aparecian en la CPA, y del mismo modo la principal es la que he identificado
(Abeledo, 2010: 121) como propia de quien compila el codice, Agustin Serra-
no, después (y probablemente no mucho) de 1812. Si bien no incluye el colo-
fon de copia final, un repaso de algunas calas indicaria, en principio, que el
texto coincide en gran medida con el del impreso de 1519, del que ademas es
posterior (Abeledo, 2012: xxii), por lo que casi con seguridad es su copia. 5)
Ferrer Garcia (2007: 267) encuentra también una copia hecha en 1810 por An-
tonio Valentin Pérez (quien agrega informacion al final del codice) que perte-
necid después al canénigo abulense Raimundo Pérez Gil y luego a la Biblioteca
diocesana de Avila, donde, segun ¢l, permanece. En la Biblioteca me informan
que el volumen estaria en la Biblioteca del seminario, ain no catalogada. 6) A
mediados del siglo X1X Bartolomé José Gallardo, en su Ensayo de una bibliote-
ca espariiola de libros raros y curiosos, comentaba que el texto de Ayora estaba
encuadernado en un cddice de la Biblioteca del infante don Luis, junto a la
Venganza de Agamenon de Hernan Pérez de Oliva (2010: 1215-1216). No pude
rastrear en el presente el paradero actual del cddice.

4 Esta numeracion es la que presenta el codice. En el articulo citado y en mi edicion de la
CPA (Abeledo, 2012) decidi corregirla, y numeré los folios del texto de Ayora 85r-131v. De aca
en adelante, cada vez que mencione los manuscritos que contienen la CPA, usaré la foliacion que
segui en mi edicion.

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.°, julio-diciembre, 2020, pp. 283-303
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538, https://doi.org/10.3989/rfe.2020.010



AVILA 1517-1519, LA FUNDACION DE UN PASADO LEGENDARIO... 287

ESTRUCTURA DEL TEXTO

La edicion de 1519 no tiene folios numerados, asi que describo el texto
desde aqui con mi propia numeracion, que comienza con la pagina que ocupa
el escudo de Avila. Este esta presidido por el lema “Avila del rey”. Tiene, de-
bajo del escudo, una inscripcion: “Muchas hystorias dignas de ser sabidas que
estauan ocultas : sacadas y ordenadas por Gongalo de ayora de Cordoua :
capitan y coronista de las catholicas majestades. Cum priuilegio reale”. El folio
1v estd en blanco, y 2r comienza con un encabezado del que se ha tomado
hasta aqui el titulo: “Epilogo de algunas cosas dignas de memoria pertenecien-
tes a la yllustre € muy magnifica : ¢ muy noble : e muy leal ciudad de Auila
Ordenado por Gongalo de Ayora de Cordoua : Capitan y coronista de las
catholicas majestades”. Finalmente en 2r, debajo del encabezado, comienza el
texto, que se divide, segun declara, en tres partes.

El texto se propone como una alabanza de Avila, basada en que, “de tres
generos de bienes que alguna cosa en este mundo suele ser mejor adornada:
esta [Avila] lo es en singular manera. E son bienes naturales de costumbres y
de fortuna” (Ayora, 1519: f. 2r). El plan estructural esta organizado, entonces,
en tres partes, basadas en esos tres bienes®, comenzando ahi mismo con las
bondades naturales. En f. 3r inicia ya la segunda con las costumbres, que em-
piezan con las bondades de los santos radicados en Avila. Empieza en 4v la
parte mas abultada, en la que se narran las buenas costumbres de los abulenses
a partir de hazafnas militares individuales. Desde alli hasta el final de f. 12r, la
parte que principalmente nos va a importar aqui, es una parafrasis, no literal
pero si llamativamente cercana, de la CPA, desde su inicio hasta el Capitulo
XV, cuando Mufio Mateos interviene en el consejo de dofia Berenguela, regen-
te de Enrique I (Abeledo, 2012: 58-62). Sostiene Monsalvo Anton: “el propio
texto de Ayora en lo esencial ha sido totalmente ancilar del de la Cronica al
narrar estos sucesos bélicos, al menos antes del reinado de Alfonso VIII, donde
apenas tenia otra informacion que no procediera de aquélla” (2017b: 60; véase
también 2017a: 205). Lo que dice es cierto, y lo que ocurre es de hecho mucho
mas que eso. Hay abundantes pasajes en los que la redaccion es casi literal,
pero lo mas relevante y determinante es que la CPA organiza completamente el
texto de Ayora en este segmento, y eso se aprecia nitidamente en el orden en
que se narran los sucesos, que respeta tanto en el plan mayor como en la es-
tructura minima el esquema de su fuente. Las operaciones que realiza Ayora
son de diversos tipos, muy facilmente reconocibles: 1) Modernizacion del len-
guaje. 2) Supresion de aspectos de la narracion que no le resultan convenientes

5 Es por esto principalmente que Richard Kagan sostiene que es esta “la primera obra
corografica que incorporaba estos dos elementos —el descriptivo y el historico” (1996: 83).
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(sobre todo en lo que hace a las luchas intestinas entre los abulenses). 3) Resu-
men u omision de episodios que no le resultan relevantes (especialmente hacia
el final, como veremos a continuacion). 4) Insercion de un comentario, una
anécdota o un dato historico general que en ningun caso esta sirviéndose de
otra fuente abulense, sino solo del propio acervo cultural o la especulacion del
autor. Qué es lo que Ayora jamas hace: 1) Alterar el orden de las unidades
narrativas de la cronica. 2) Introducir, en la sucesion de episodios que constitu-
ye la base del esquema narrativo de la CPA, uno nuevo ausente en ella. Todo
el material incorporado se ancla al texto, sin excepciéon, como comentario a un
pasaje que proviene de su fuente. Como se puede ver, las intervenciones son
muchas, pero la CPA es el andamiaje sobre el que se apoya el Epilogo, y la
estructura de aquella es nitidamente visible en el resultado final de este.

Llama la atencion el modo en que termina en Ayora el segmento que surge
del trabajo con la CPA. El pasaje que cumple las funciones de transicién co-
mienza, en f. 12r, asi:

E si oviesse de seguir todas las particularidades que los de Auila hizieron en
seruicio de los reyes de castilla e nonbrar todos los que en ella fueron sefa-
lados seria cosa muy larga.

Como se vera, el estilo del pasaje muestra, en todo, la retdrica de la conclu-
sion, y cualquiera que leyera este pasaje pensaria que se encuentra ante la pagi-
na final de una obra, y no solamente frente a un parrafo de transicion. El indi-
cador mas claro es que esta dando aqui las excusas para no hacer precisamente
lo que va a hacer en la mitad del texto que le queda. Es tentador pensar que,
quizas, en algun plan original, este fuera el final del Epilogo, que no iba a ser
mas que una parafrasis y modernizacion de la CPA, y que después, por el mo-
tivo que fuera, Ayora decidi6 proseguir hasta el presente. Cabe resaltar el rol
fundamental con que construye una trabazon la frase siguiente:

Pero conuiene saber que en todas las empresas difficiles y honrradas que
hasya oy se han ofrecido assi con moros como con Christianos los de esta
ciudad han seruido con gran lealtad e fortaleza e solicitud a la corona Real
de Castilla. E no solamente [f. 12v] en las cosas de guerra: mas aun tambien
en las de paz: assi en autos de cortes como en todos los otros seruicios que
han sido necessarios.

Este pasaje tiene, retorica y estilisticamente, un doble valor. Es posible leer-
lo como un corolario conclusivo, un resumen de la larga historia que no fue
narrada aqui, y que da cuenta del modo en que una tradicion ha sido
instaurada. Pero también es perfectamente viable leerlo como una introduccion,
como un titulo que engloba y enmarca la narracion que sigue, que es la de esos
servicios de los que se estd hablando. Este pasaje es un artificio que sirve de
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bisagra entre ambas partes, aunque el texto de cualquier modo sigue de manera
algo abrupta:

Pero no se debe callar la antiguedad e nobleza de la casa de Villafranca...

De igual modo si lo vemos como un pasaje construido como un final, o
como una transicion, en cualquier caso resulta un fendmeno singular, ya que
tampoco hay ningin elemento dentro de la coherencia interna del Epilogo que
diga que alli se produce cambio alguno. El cambio, ya lo sabemos, es el fin de
una fuente que no solamente no declara, sino que ademas oculta.

Lo que comienza alli es un texto muy similar, en el sentido de que también
se trata de una sucesion de hazafias heroicas individuales® (puede pensarse en-
tonces que también alli la CPA ejercid su influencia). Desconozco la fuente de
esta parte final de la obra, suponiendo que hubiera una concreta e identificable.
Si quisiera sefialar una particularidad en este sentido: en el pasaje en que Ayora
sigue la CPA aparecen dos momentos en los que se delata y revela que lo que
esta narrando proviene de una fuente tinica: “la manera de aquel hecho se cuen-
ta tan excessiuamente que parece mas fabula que hystoria” (1519: f. 10r), y “no
sabemos el fin que ouo ni si el pendon real se perdiesse o no” (1519: f. 11v);
nada como esto aparece en lo que sigue del Epilogo.

Esta porcion del texto narra un par de anécdotas legendarias ocurridas entre
los reinados de Alfonso X y Alfonso XI, y muy rapidamente (1519: f. 151) lle-
ga a los “tiempos modernos” de los Reyes Catolicos (véase Monsalvo Anton,
2017b: 80). Ya a partir de aqui el Epilogo va a dedicarse a los hechos de la
generacion gobernante en Avila en 1519 o de la de sus padres. En f. 20r Ayora
afirma que “no solamante auila ha dado gran fruto de si en la virtud de las ar-
mas y fortaleza mas aun en las letras e prudencia”, dando inicio a un pasaje
que consiste en poco mas que en una loa del Tostado, y que llega a 21v. Alli
inicia la tercera parte, dedicada a “las riquezas y bienes terceros de fortuna”,
que pasa por varios elementos diversos, destacandose la sepultura del principe
don Juan en el monasterio de Santo Tomads y su crianza a manos de “dofia Jua-
na veldzquez de la torre, natural desta ciudad” (1519: f. 22r). Termina esta ter-

6 Richard Kagan sostiene: “Es importante la interpretacion de la Edad Media que ofrece el
Epilogo. En gran parte este no es mas que un catalogo de los servicios rendidos por los abulenses
a la corona y de las mercedes y privilegios que los reyes les otorgaron en recompensa. De esta
forma, el libro ofrecia una interpretacion de la historia de Castilla en términos de una relacion
reciproca entre Corona y ciudad, distinta de la mera recopilacion de hechos reales ofrecida por
los historiadores vinculados a la Corona. Casi todas las obras corograficas posteriores ofreceran la
misma lectura, que podemos calificar como lectura contractual de la historia medieval” (1996:
83). Pero ya vimos que lo que Ayora dice sobre la Edad Media esta practicamente calcado de la
CPA, de 1256, texto al que la descripcion de Kagan calza como un guante. Esa lectura contrac-
tual es entonces, evidentemente, la que la Edad Media hace de si misma.
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cera parte en el folio final, 23v, donde aparece el colofon de imprenta ya men-
cionado.

Manuel Gomez-Moreno cree que lo que sigue a la CPA se trata en realidad
de “una vindicacion historica de la casa de Villafranca, rival de los otros
Davilas, marqueses de Velada” (1943: 17). Esta reivindicacion parcial resultaria
extrafia en un encargo del Concejo, y no parece probada en el texto, como re-
leva Carmelo Luis Lopez, quien concluye que Ayora relata “los servicios pres-
tados por los dos bandos, que controlaban el gobierno de la ciudad” (2013: 78).

DESENCANTOS DE LA LECTURA

En un trabajo anterior (Abeledo, 2017) propuse una lista de treinta y seis
episodios que conformaban la CPA. Listo en el cuadro 1 los veintiséis que
componen el intervalo retomado por Ayora, indicando el tratamiento que este
da a cada uno.

CPA Epilogo
cap. | episodio| pp.’ sucesos ff. tratamiento
I 1 3-5 | Agiiero 4v | Sigue a la letra la CPA en el principio,

de Muiio pero omite por completo el episodio
Echaminzuide del agiiero

2 6-7 |Diferencias en | 4v |Sigue el texto en detalle, omitiendo la
la fundacion division en dos de la poblacion

3 7-10 | Los serranos pe-| 4v |Resumen del suceso amplio y bastante
lean y la “otra detallado, algo reorganizada la infor-
gente” falta macion

4 11-17 | Hervencias 4v-8v| Sigue la CPA casi a la letra, intentan-

do reconciliarlo con datos historicos,
que agrega, generando varias contra-
dicciones internas, y amplificando en
varios pasajes

I 5 18-20 | La “otra gente” |8v-9r| Sigue de cerca el relato de los privile-
roba ganado a gios confirmados por Alfonso y San-
los serranos cho, con varios agregados. Sobre el

conflicto dice solamente: “Aunque en
oposicion de algunos que despues lo
pagaron e murieron a manos de los de
Auila en pena de su maleficio”

7 Cito siempre por mi edicion (2012).
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1

21-24

Vlasco Cardiel
huye

9r

“Ni es de passar en silencio que los
de Auila eran de tanta virtud y forta-
leza que passauan de aqui a correr a
los moros hasta Sevilla: E viniendo
tras ellos vna vez grandissimo numero
de moros los alcancaron en vn lugar
que despues aca es llamado las
cabecas de Auila por la gran victoria
que alli ouieron contra los infieles”

v

25-29

Zorraquin libera
a los prisioneros

Or-v

Sigue de cerca el episodio, salvo que
resume sensiblemente el didlogo de
los pastores y solo refiere al cantar
paralelistico

30

Division de los
abulenses

Omite

30

Conquista de
Jerez

10r

Unica referencia: “a Badajoz ganaron
y la sostuuieron veyntecinco afos”

10

31

Caballeros
dolientes
emboscados

10r

Alusion muy breve y reelaborada,
donde lo unico cercano es la referen-
cia a Fortun Fortiinez. Muy amplifica-
do sobre el tema.

VI

11

23-38

Enalviello

10r-11r

“y assimismo los de Auila tomaron a
Talauera por industria de vn esforcado
cauallero su natural, honbre muy subtil
de guerra llamado enaluiellos, donde
juntos ganaron la villa. y el ouo
venganca de su muger, y del sefior de
Talauera que la hauia leuado captiua y
la tenia por manceba: y porque la ma-
nera de aquel hecho se cuenta tan
excessiuamente que parece mas fabula
que hystoria no lo dire aqui particular-
mente y aun porque en algunas escri-
turas desta ciudad se halla”. Sigue una
defensa de la posibilidad de que los
abulenses ganaran Talavera

Vil

12

39-41

Vicente Nuflo

11r

Sigue el episodio de cerca, pero omite
el desafio entre ambos hermanos, na-
rrando solo la hazafa de Vicente
Nuiio. Sigue una analogia que defien-
de la verosimilitud del hecho

VIII

13

42

Ivan Nufio con la
sefia en Alarcos

11r-v

Sigue de cerca el episodio, muy breve,
hasta la muerte de Ivan Nuilo, y plan-
tea dudas sobre la continuacion de los
sucesos
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IX 14 43 | Cuatro bestias - | Omite
muertas en
Sotillo
X 15 44-45 | Hazafia de - | Omite
don Yagiie
16 45 | Navas de 11v |Dice seguir al Toledano, al que le
Tolosa atribuye: “dize que en aquel lugar en
conpafiia deste rey de nauarra fue el
concejo de Auila”
X1 17 46 |Avila renuncia | - |Omite
a su vianda
18 46-47 | Caballero 11v | “ouo entre los caualleros desta ciudad
francés y vno llamado Muiio gil el grande por
Muiio Gil que lo fue muy sefialado en fuerca y
esfuergo e victorias”
19 47-48 | Castellanos de - | Omite
Avila en Leon
20 48-50 | Muerte de - | Omite
Gonzalo Mateos
XII | 21 |[51-52|Avilavs. Sancho| - |Omite
Fernandez
XIII 22 53-54 | Fernan Femandez| - | Cfr. ep. 18
y Muiio Gil
23 54 | Avila vence a |11v-12r| “Ganaron los de auila la vandera de
Ferman Fernandez don Fernan Fernandez y pusieronla en
san Juan y prendieron a el en batalla
canpal y embiaronlo preso al rey don
Alonso a Valladolid”
XV 24 55-57 | Estratagema - | Omite
de Yagiie
XV 25 58-60 | Castillos en 12r |“en algunos tratos que passaron de
pleito parte de la reyna dofia Berenguella de
la vna y el rey don Alonso de leon de
la otra se halla que Muifio matheos
procurador del concejo de Auila
hablaua en boz y nonbre desta ciudad
y de toda Estremadura. donde parece
ser ella cabeca de toda aquella
prouincia desde tiempos antiguos”
26 60-62 | Conde Don
Alvaro

CUADRO |.—Tratamiento que da Ayora a los episodios de la CPA.
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Me parece que el cuadro es elocuente y muestra de manera evidente que
algo ocurre a partir del episodio 5, y se profundiza a partir del 14. A saber, los
primeros cuatro son narrados siguiendo al detalle y con detenimiento la CPA,
omitiendo solamente aspectos que no le convienen a su relato, como la presen-
cia de los agiieros o las luchas intestinas. Cuatro episodios, aqui, ocupan cuatro
folios enteros. Entre el 5 y el 13 la reduccion es notoria, resumiéndolos casi
todos, en la gran mayoria de los casos en sus zonas mas narrativas; nueve de
ellos ocupan tres folios. Con los trece que quedan a partir del 14 no redacta
mas de un folio. No hace de ellos mas que mencionar cuan brevemente se pue-
de cuatro pasajes sueltos, tan escuetos que nos ha permitido citarlos completos
en el cuadro, con la excepcion de un fragmento de una media plana, entre el 23
y el 25, en que habla del casamiento de Alfonso VIII con dofia Berenguela. A
partir del 27, ya lo dijimos, abandona la CPA por completo. Como comenté
mas arriba, y se puede ver en el cuadro, a pesar de que hay numerosos exor-
dios y amplificaciones, en estos veintiséis episodios Ayora sigue la CPA, que le
construye su indice, y es claramente su fuente Unica y rectora. Es decir: cada
vez mas en la medida en que el texto avanza Ayora esta usando como guia y
estructura un texto que, en tanto fuente, no le interesa. El relato que organiza el
Suyo es uno cuyas narraciones no merecen ser contadas. Me parece evidente
que Ayora abandona un testimonio por el que ha perdido el interés®, y que
existen dos explicaciones, posiblemente concomitantes, para ese desencanto.

En primer lugar, un desencanto histérico. No deberia perderse de vista el
pasaje en que Ayora desconfia del relato de Enalviello, citado en el cuadro:
“porque la manera de aquel hecho se cuenta tan excessiuamente que parece mas
fabula que hystoria no lo dire aqui”. Este segmento y los dos que le siguen son
los ultimos que tratan, aunque resumidamente, de seguir a la crdonica sin omi-
siones, y los tres incorporan una reflexion acerca de las formas de la verdad
historica: en los primeros dos casos un hecho que parece improbable es defen-
dido como posible a partir de una analogia con otro similar, en el tercero se
interroga sobre el final de los hechos narrados y reflexiona sobre los modos de
conservacion de la historia. Es interesante ver que en los episodios 11 y 13
ocurre un fenomeno similar: Ayora repara en el alcance, de vital relevancia his-
torica, que tienen fragmentos que no parecen ser conscientes de ello. El prime-
ro de ellos, el de Enalviello, termina narrando el modo en que este con un pe-
quefio ejército mata al rey moro de Talavera y masacra a toda la poblacion de
la ciudad. Para Ayora, y para cualquiera, el relato trae una inferencia pragmati-

8 Carmelo Luis Lopez opina en cambio que Ayora “suprimi6 todas las partes de la Crénica en
las que no participaran de forma directa algunos de los antepasados de los Davila” (2013: 77). Sin
embargo, esta teoria no se ajusta con precision al texto (;qué seleccion genealdgica llevaria a men-
cionar la capacidad diplomatica en la corte castellana de Mufio Mateos pero no la de su hijo?) y,
sobre todo, no explica el caracter visiblemente paulatino que tiene el desinterés de Gonzalo de Ayora.
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ca que el texto ni enuncia ni se preocupa por aclarar: si esto es asi, entonces es
necesario deducir que los abulenses, con cincuenta caballeros al mando de
Enalviello, reconquistaron una ciudad de la importancia de Talavera para la
corona castellana’. En el episodio 13 se dice que Ivan Nuifio tenia la sefia en la
batalla de Alarcos y que, habiendo perdido las manos, la mantuvo con los
mufiones hasta que “la postrimera voz la suya fue” (Abeledo, 2012: 42). A la
CPA no le resulta relevante un detalle tan nimio como si la sefia del rey se
perdio en el campo de batalla o no, y Ayora, que prefiere en esto ser prudente,
elige encontrar una omisiéon en donde en realidad el texto y sus catastroficas
inferencias son claros. Es decir, queda la impresion de que entre los episodios
11 y 13 de la CPA se cristaliza una tension en su uso como fuente histdrica,
que deriva, a partir del 14, en un paulatino pero veloz abandono. Daria la im-
presion de que la cronica, tan valorada por el concejo de Avila, resulta algo
decepcionante para Gonzalo de Ayora que, habiendo tenido por afos el cargo
de cronista de los Reyes Catolicos, probablemente fuera algo mas selectivo.
Ahora bien, hay que decir que los primeros episodios tampoco se caracteri-
zaban especialmente por su fiabilidad historica. Algo de esto percibio Ayora al
suprimir, por ejemplo, todos los agiieros que aparecen en pasajes en los que,
por lo demas, sigue la CPA a la letra. Esa omision se muestra relevante en ca-
sos tan claros como el de la fundacion, por ejemplo, donde implica omitir lo
sustancial de un relato que, por lo demds, copia al detalle (véase Monsalvo
Anton, 2017a: 186). Ayora, al comentar el texto, da sintomas de un desencanto
que pareciera depender de un problema ligado a la historicidad del texto, pero
el problema real de lectura podria ser de otro tipo. Por eso sugiero, en segundo
lugar, un desencanto narrativo. En el articulo de 2017 ya comentado analicé la
estructura de la CPA sobre la base de cuestiones especificamente narrativas li-
gadas a la construccion formal y material de los episodios. Alli distinguia una
primera parte, que tenia como rasgo principal el desarrollo pleno de las formas
legendarias, de una segunda parte, cuya construccion de la narracion quedaba
trunca, era mas breve, no lograba poner en escena el coraje abulense ni cons-
truia un efecto climatico a partir de su heroismo. Entre ambas habia un peque-
flo espacio de transicion en donde se entremezclaban unos pocos episodios mix-
tos. Traigo esto a colacién aqui porque la frontera entre ambas partes coincide
en buena medida con el abandono que venimos describiendo: Ayora empieza a
tomar distancia de la CPA cuando esta empieza a perder eficacia narrativa, y se
separa casi por completo en sus pasajes mas anodinos. Los primeros episodios
son el espacio mas atractivo, probablemente, de la cronica, los que trae los re-
latos que mas han sido retomados, duplicados formando una tradicion de varios
siglos, los mas analizado por la critica contemporanea, y bien podria ser que

° Analizo esta cuestion en otro trabajo (Abeledo, 2018b).
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esa frontera fuera percibida por Ayora. El Epilogo asi abandona la CPA exacta-
mente en el momento en que esta muta hacia otras formas, de las que, por su
andamiaje narrativo, resulta natural esperar que generen menor interés.

Un tercer elemento quisiera traer a colacion que podria causar este abando-
no. El interés que tiene el concejo de Avila en esos afios en la CPA se centra
en el pasaje de las Hervencias, y este es central también en el encargo hecho a
Gonzalo de Ayora. El episodio de las Hervencias es, en efecto, como se ve en
el cuadro, el cuarto, y ocupa casi enteros los cuatro folios dedicados a ¢l y a
sus tres predecesores. Me parece evidente que, narrado ese episodio, el texto de
Ayora cumple con el aspecto central del encargo del concejo, y trata el resto de
la cronica como material accesorio, valido en la medida en que le resulta atrac-
tivo o interesante, cosa que ocurre cada vez menos a medida que avanza.

Dije arriba que se hace evidente que Ayora abandona la CPA, y eso signi-
fica que no es esta la que lo abandona a él. Es decir, descarto que la razén por
la que Ayora omite los episodios veintisiete a treinta y seis se deba a deficien-
cias de la fuente. Sabemos por las actas del concejo que la ciudad tenia una
copia completa de la CPA terminada para el 11 de agosto de 1517 (Martin
Garcia, 2009: 205), fecha en que le pagan al copista y que coincide con el afio
declarado en el prélogo que agregan para la ocasion, y que se conserva en cua-
tro de los cinco manuscritos (Abeledo, 2012: 93-94). No es razonable de nin-
gun modo aceptar que el mismo concejo que le encarga el trabajo no le facilita
la copia completa que mand6 guardar en sus arcas hace menos de dos afios.
Pero hay un argumento ain mas contundente en este sentido. Como sabemos,
la copia de 1517 de la CPA terminaba con un apéndice que narraba nuevamen-
te el episodio de las Hervencias, “De la lealtad de los caballeros de Avila”.
Leyendo el pasaje en el texto de Ayora se vuelve evidente que la fuente es la
narracion propia de la cronica, y no la del apéndice, no solamente por coinci-
dencias lingiiisticas sino porque sistematicamente omite los agregados incorpo-
rados por su réplica. Sin embargo, hay dos pasajes en que Ayora muestra clara-
mente conocer el apéndice, como se ve en el cuadro 2:

Ayora

CPA

De la lealtad...

hallaron al rey en vn lugar
llamado dia ciego que ago-
ra se dize san Juan de la
torre (Ayora, 1519: f. 7r)

fallaron al rey de Aragén
en una aldea que dizen Dia
ciego (Abeledo, 2012: 15)

hallaron al rey en una aldea
que se llama Dia Ciego e
agora se llama Sant Juan de
la Torre (Abeledo, 2012: 91)

davan de comer a quantos
pobres por alli concurrian
que eran muchos (Ayora,
1519: f. 8r)

davan a comer a cuantos
pobres y venién por su
alma (Abeledo, 2012: 16)

davan de comer a todos los
pobres que alli venian por
su alma, que eran muchos
(Abeledo, 2012: 92)

CUADRO 2.—Pasajes en que Ayora muestra conocer “De la lealtad de los caballeros de Avila”
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Como se vera, en ambos casos Ayora agrega un pasaje que esta ausente en
la CPA pero que se encontraba en el apéndice, de manera practicamente idéntica
y con la exacta misma posicion en la frase. Me parece innegable que Ayora leyo,
entonces, “De la lealtad de los caballeros de Avila”, y por ende necesariamente
tenia frente a si un texto completo, ya que este aparece en todos los casos al fi-
nal del testimonio. Ayora tenia, asi, una copia integra que gradualmente decidio
desatender, hasta ignorarla por completo a partir del episodio veintisiete.

EL MANUSCRITO B

La pregunta por la posibilidad de una fuente fragmentaria no es menor ni
contingente, sino que presenta un interés muy concreto siendo que uno de los
manuscritos que transmiten la CPA esta efectivamente incompleto, y se interrumpe
precisamente muy cerca de donde Ayora abandona el texto, al finalizar el episo-
dio veintiocho, menos de seiscientas palabras después. Ya dije que la fuente que
utilizo el cordobés no podia ser fragmentaria, y por ende debemos descartar la
posibilidad de que la fuente de Ayora haya sido el ms. B, o cualquier pariente
perdido igualmente incompleto. Pero al mismo tiempo me parece imposible su-
poner de plano que ambas interrupciones coinciden por mera casualidad. Existe
un solo modo de conciliar la informacion y sostener las dos afirmaciones: supo-
ner que es el caracter incompleto de Ayora el que explica el de B, y no a la in-
versa. Dicho claramente: Gonzalo de Ayora recibe un cddice de manos del Con-
cejo, seguramente el de 1517, para usar de fuente y de base en su Epilogo. Siendo
que muy probablemente la posibilidad de anotar o trasladar consigo un documento
al que el concejo da un notorio valor sea muy limitada, hace una copia para usarla
como cuaderno de trabajo, decidiendo omitir el prologo reciente, que no le sirve
para su labor. Terminando el episodio veintiocho!® se da cuenta de que la croni-
ca ya no le interesa como fuente histoérica, como materia narrativa 0 como nin-
guna de las dos, e interrumpe su copia, sabiendo que no usara para su Epilogo
mas de lo que ya tiene copiado. Tiempo mas tarde, ese cuaderno de trabajo sera
objeto de una nueva copia, que sera el ms. B. Como Ayora, por otra parte, se ha
dado cuenta (o le han dicho) que el episodio de las Hervencias es central para
su texto, si se hace una copia del apéndice “De la lealtad de los caballeros de
Avila”, probablemente en otro cuadernillo, hoy perdido.

10°El ms. B queda obturado a mitad de capitulo, incluso a mitad de frase, interrupcion en prin-
cipio tan abrupta que sugiere una pérdida mecanica como problema de origen. Sin embargo, bien
mirada, no es tan abrupta como parece: la division capitular, recordemos, no obedece a mas que
a ciertas marcas muy escasamente confiables que traen los manuscritos, y al Gltimo pasaje solo le
faltan cinco palabras, prescindibles tanto en significado como en sintaxis, para concluir el episo-
dio veintiocho.
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(Existe algin otro argumento que sustente esta hipotesis que resulta, es ver-
dad, aventurada? Vale la pena mirar el asunto con mas detalle. Al no ser copia,
sino parafrasis, no se puede hacer un simple cotejo, pero si es posible buscar
algunas zonas criticas en las que Ayora se aparta de uno o mas de los testimo-
nios conservados de la CPA, y lo hace, aunque sea posiblemente, por seguir la
fuente que tiene frente a si. Organizo, entonces, en el cuadro 3 esos loci critici,
indicando para cada caso en qué manuscritos encuentra coincidencias Ayora (si
los hay) y en cuales no, indicando siempre ntimero de folio.

CPA
N.° Ayora - - - -
Testimonios coincidentes | Testimonios divergentes
1 |Convalieda (4v) B: cobalieda (2r) A: coualeda (3v). C:
idem (10v). E: idem

(63r). D: Covaleda (3r).

A: omes (4r). C: idem
(11r). E: idem (64r). D:
omite (3r).

2 |brauojos (4v) B: brabojos (2r)

3 |caballos (4v) A: Cauallos (6r). C: ca-
ballos (13r). D: idem

(4r). E: cavallos (65v).

B: camellos (3v)

4 |al qual ellos criauan (5r) ABCDE: ausente

5 |de Naua donde'! (6r)

B: deuvaua do (3v; es po-
sible leer “derraua do”,
como hace Goémez-More-
no 1943, 24, o también
“denaua do”)

A: traua o (7r). C: traba
do (14v). D: [blanco] do
(4r). E: Calatrava (66r).

6 |ende estauan aposentados

A: possauan y (8v). C:

B: pasauan (4v)

(7v) posauan (17r). D:
posavan hy (5r). E:
posavan y (67v).
7 |touajas (9r) A: touajas (13r). C:|B: tvajas (7r)

tobajas (24v). D: toajas
(6v). E: touaxas (71r).

8 |x1 (9v)

B: quarenta (7r)

A: sesenta (13r). C: idem
(25r). D: idem (6v). E:
idem (71r).

! Téngase en cuenta que Ayora, muy poco antes, en f. 5v, muestra que conoce perfectamente la
narracion del Toledano en la que afirma que el rey nifio habia sido criado por don Pedro de Trava.
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9 |de donde nacio que en|B: [version muy confusa | ACDE: [Versiones mas o
cantares publicos |del cantar paralelistico] |menos claras del cantar
hiziessen a g¢urraquin san- paralelistico]

cho tercero despues de
Roldan e Oliueros (9v)

10 |sesenta caualleros (10v) |— A: cinquenta (15r). C:
idem (28v). D: idem (7v).
B: zinquenta (8r). E:
¢inquenta (73r).

CUADRO 3.—Loci critici entre Ayora y los cinco testimonios de la CPA

Estos diez loci se pueden agrupar en tres tipos. En primer lugar, los que
oponen el texto de Ayora a los cinco manuscritos de la CPA. Son dos casos. 1)
El cuarto locus es sumamente particular, y obedece a cuestiones que exceden la
tradicion manuscrita. El Epilogo sostiene que los abulenses estaban a cargo de
la crianza del rey nifio cuando llega Alfonso el batallador, que es a lo que se
refiere el pasaje citado en el cuadro, y que vuelve a aparecer mas adelante
cuando los de Avila responden al aragonés “que ellos tenian a su principe biuo
y sano” (1519: f. 6r). Ahora bien, muy poco después el texto entra en contra-
diccidn, diciendo que “salieron de Auila otros trezientos caualleros e truxeron
al principe don Alonso de Naua donde le criauan” (1519: f. 6r). De esta mane-
ra, es evidente que este locus no difiere de la CPA por apartarse de la tradicion
manuscrita conservada, dado que pocas lineas después sigue la version comtn a
los cinco testimonios. Evidentemente acd estd atendiendo otra version de los
hechos, muy similar a la que aparece afiadida en tres manuscritos a continua-
cion de la Segunda leyenda de la muy noble, leal y antigua ciudad de Avila
(Barrios Garcia, 2005: 205-212)!? y en Ariz (1978: 216-224), que la toma de
esta. En otros pasajes vuelve esta contradiccion entre estas dos versiones. Y
esto se condice perfectamente con la existencia de dos versiones de la leyenda,
y no con un testimonio desconocido para nosotros de la CPA. 2) En el décimo
locus la diferencia gira en torno a la cantidad de caballeros que tomaron
Talavera con Enalviello. Ayora, deliberadamente, no esta en este pasaje preciso
siguiendo el texto de la CPA, que le parece “mas fabula que hystoria” (1519:

12 Al final del texto propiamente de la Segunda leyenda, antes del apéndice al que me estoy
refiriendo, aparece este mismo episodio, pero resulta ambiguo si la presencia del rey nifio en
Avila es causada por los reclamos del rey de Aragén, como en la CPA, o si es previa, como en
el agregado de Ayora o el apéndice posterior de la misma Segunda leyenda: “Este don Alfonso
Ramoén fue guardado y defendido en Avila bien e con gran lealtad por los nobles cavalleros de
Avila e por su noble caudillo Blasco Gimeno, fijo de Ximén Blazquez, ca bien le defendieran del
poderio grande que el dicho rey de Aragon traxera sobrella” (Barrios Garcia, 2005: 203).
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10r), sino que intenta rescatar de esa fabulacion, como eventual dato atendible,
la posibilidad de que Talavera haya sido recuperada por tan pocos caballeros.
Es perfectamente razonable suponer que en una zona como esta, en que aparta
la vista de la CPA para seguir sus propias elucubraciones, no estd prestando
atencion especial a si los caballeros eran cincuenta o sesenta, dato que la CPA
habia dado, ademads, apenas iniciado el episodio, y no retoma aqui en su cli-
max. Creo que podemos llegar a la conclusion de que estos dos loci no necesi-
tan una nueva version desconocida de la CPA para ser explicados, y por ende
suponer que el texto que maneja Ayora no se aparta sensiblemente del que po-
demos colegir de los testimonios de los que disponemos.

En segundo lugar, estan los loci que parecieran acercar la version de Ayora
al grupo de manuscritos ACDE. Son tres casos: los loci 3, 6 y 7. Pero resulta
que en los dos primeros es absolutamente claro que la version de Ayora es la
correcta, y por ende quedan descartados como errores conjuntivos: lo tnico que
demuestran es que Ayora no es copia de B, posibilidad que ya habiamos des-
cartado. El locus 7 podria entenderse de la misma manera: CORDE registra
numerosas ocurrencias similares a “tovajas”, y ninguna cercana a “tuajas”. En
cualquier caso, mas cerca de ser una mera contingencia ortografica, el séptimo
locus no podria tomarse de ningin modo, y mucho menos en soledad, como un
error conjuntivo que sirva para emparentar a Ayora con los manuscritos ACDE.

Finalmente, estdn los casos que mds nos interesan, aquellos en los que
Ayora y B coinciden. Se trata de las lecciones 1, 2, 5 y 8 (hablaré de la 9 mas
adelante). Es claro que en ningin caso ninguno de ellos puede ser tomado como
un error conjuntivo: la coincidencia no es indudablemente un error, y si lo fuera
es perfectamente posible que las lecciones correctas de ACDE provengan de
una enmienda o que Ayora y B hayan llegado al mismo error por caminos inde-
pendientes. Sin embargo, los cuatro casos resultan sugerentes: 1) En el primer
locus, mientras el toponimo “Covaleda” permanece hasta hoy, solo encuentro un
ejemplo del uso “Covalieda” en el Libro de la monteria del rey Alfonso XI
(1976: 134; véase Valverde, 2009: 301). 2) En el segundo locus, la leccion de
ACDE es claramente incorrecta, ya que deja una referencia totalmente indefini-
da que no tiene razon de ser. Sin embargo, la leccion que Ayora comparte con
B tampoco tiene ningtn sentido, nunca ha podido ser identificada y encaja mal
con el resto de la frase. Lo mas probable es que ambas variantes provengan de
dos decisiones distintas frente a una leccion muy confusa del original; la razén
por la que ACDE siguen la misma ya la sabemos, llama la atencion la coinci-
dencia entre Ayora y el ms. B. 3) En el locus 5, por otro lado, ACDE coinciden,
en buena medida, en un error: colocar al rey nifio en un lugar llamado Trava,
cuando en realidad la referencia historica conocida, de la que seguramente surge
el error, dice que el monarca se encontraba bajo el cuidado de Pedro Froilaz,
conde de Trava. Por otro lado, Ayora y el ms. B coinciden en ubicar al rey nifio
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en Nava, topénimo que puede deberse a una lectio facilior operada sobre Trava,
sin sustento historico ni de ningln otro tipo que permita suponer que sea la lec-
cion original. 4) Finalmente, la leccion 8 difiere sobre el nimero de puercos que
los pastores entregaron en homenaje a Zorraquin Sancho. Es dificil discernir una
cantidad de animales correcta de otra incorrecta. El regalo es dado al héroe
abulense en agradecimiento por haber salvado sesenta pastores, mimero en el
que coinciden tanto Ayora como los cinco testimonios de la CPA. Podria enten-
derse que lo natural es que exista una coincidencia entre ambas cantidades, y
suponer asi que la leccion de ACDE es la correcta o, por el contrario, que los
sesenta puercos de ACDE provienen de un error cometido por la fuente comun
de estos, que se confunde entre ambas cifras.

Como dije mas arriba, ninguno de estos casos puede ser tomado como un
error conjuntivo. Pero todos ellos, y en especial el conjunto, sugieren de mane-
ra insoslayable una fuente comun entre Ayora y el ms. B, mientras los casos
que podrian argumentar en contra resultaron facilmente descartables.

Queda por analizar la leccion 9. Ayora da cuenta del cantar de Zorraquin
Sancho, pero no lo cita, sino que lo resume y lo incluye en su propio discurso,
como hace con todo el resto de la CPA, de la que nunca quiere que se noten en
su Epilogo las huellas que la delatan como fuente. ;Qué es lo que hace el ms.
B con el cantar paralelistico? Intenta, sin éxito, incorporarlo a la sintaxis de la
narracion a partir del estilo indirecto: “E despues desto cantauan en los corros
cantando de rroldan. cantando de Oliberos E no cantando de surraquien sancho
ques buen cauallero. cantan de Oliberos cantan de rroldan. no cantan de
surraquien sancho como es buen barragan”. Una vez mads, llaman la atencion
las casualidades. La leccion del ms. B no sirve para reconstruir el cantar, y por
ende es logico que Ayora, si esa es su fuente, por voluntad o no, termine no
dejando mas que una menciéon somera. Y al mismo tiempo la version de B pa-
rece redactada por alguien cuya intencion no es, desde el principio, copiarla,
sino incluirla en su discurso a partir del estilo indirecto.

Ocurre lo mismo con el cantar paralelistico, con la interrupciéon y con las
variantes comunes: no prueban la relacion del ms. B con el que fue fuente de
Ayora, pero resultan muy sugerentes en ese sentido. Los tres elementos, en con-
junto, dan fuerza a la hipotesis. Cuando planteé el stemma codicum para la CPA
(Abeledo, 2012: xxviii-xxxiii), propuse un subarquetipo perdido, y, como fuente
del manuscrito B. Este estd incompleto, cortado a mitad de la plana y con sefia-
les claras en el trazo que indican que el copista sabe que se esta terminando su
labor; todos estos elementos sefialaban que efectivamente tenia frente a si un
manuscrito incompleto, que podria ser el cuaderno de trabajo de Ayora'?: el

13 Seria en principio més econdmico suponer directamente que es el mismo ms. B el cuaderno
de trabajo de Ayora. Pero resulta que se conservan una serie de cartas autografas suyas de entre
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cronista cordobés seria, en ese caso, el copista de nuestro subarquetipo 7. Por
supuesto, se trata de una suposicion que es indemostrable, pero que tampoco es,
me parece, facil de descartar.

COROLARIOS

En ese mismo stemma propuse otros dos subarquetipos perdidos: o era la
fuente comin a todos los manuscritos, distinta del original, deducida por los
errores conjuntivos comunes a todos, y B era el subarquetipo comin que daba
forma a la rama ACDE y era fuente de ellos. Dado que son estos cuatro testi-
monios los que traen el prologo de 1517 y que podemos derivar, sin dudas, del
volumen encargado por Bernal de Mata, una pregunta fundamental que surgia
era si la copia de 1517 era o o B; dicho de otro modo, si B derivaba también o
no de la copia del arca del Concejo. Era imposible responder esa pregunta a
partir de los cédices, aunque en su momento me incliné por sospechar lo se-
gundo (Abeledo, 2012: xxx). Ahora bien, por un lado, dejamos en claro que
Ayora saca su fuente, directa o indirectamente, de la copia de Bernal. Por otro,
las coincidencias analizadas entre el ms. B y el texto de Ayora, si no demues-
tran la filiacion que sugeri arriba, al menos dan cuenta de que B no estd mas
alejado de la copia que trabajo Ayora que ACDE. Sumando ambas premisas
tenemos como consecuencia una conclusion fundamental para la tradicion tex-
tual de la CPA. Si B, tanto como los otros cuatro, proviene de la copia que
Bernal mand6 guardar en el arca del concejo y esta es, por ende, el
subarquetipo comun a todos los manuscritos, o, eso implica que todos los testi-
monios conservados y conocidos de la CPA se remiten a la version de 1517. La
CPA es entonces un texto del siglo XIII, pero que solamente se conserva, genera
una tradicion historiografica y tenemos alguna noticia de su existencia porque
en 1517 el Concejo de Avila decide pedirle un volumen a uno de sus regidores,
Nufio Gonzalez del Aguila, hacer una copia y encargarle al cronista de los Re-
yes Catolicos, Gonzalo de Ayora, que escriba una historia de Avila basandose
en ella para el periodo medieval. Todo nuestro vinculo con la CPA estd media-
do y filtrado por la intervencion que corregidor y regidores hacen sobre el texto
en ese afio, que debiera ser tomado como la fecha de una reinauguracion de la
Cronica.

1503 y 1505, una en el ms. BNM 10.415 y dos en la Real Academia de la Historia, con signatu-
ras 2/Ms Caja 5 n° 14 y 9/5525 (Olim. C.104). He podido consultar la de la Nacional, disponible
en la Biblioteca Digital Hispanica: a pesar de algunas similitudes tentadoras, la caligrafia es defi-
nitivamente distinta. La segunda cuestion para tener en cuenta es que, como queda dicho, la co-
llatio externa indica la existencia de una fuente incompleta para B.
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RESUMEN: Lo que acotamos como un episodio diferencial del Cologquio de los pe-
rros (‘el soborno de Berganza’, o, al decir de Cervantes, “las dadivas de la negra”),
puede investigarse desde una doble dptica, a saber: en sus aspectos generales, a propo-
sito del discurso de Berganza y la imagen humanista que arroja, en contraste con el
también posible ‘humanismo’ de Cipion; y, a un nivel mas concreto, en relacion con el
usus loquendi ‘berganciano’, en el sentido de que tal diccion pudo haberse elaborado a
partir de la influencia de autores latinos, y bajo el filtro mediatizador de las exégesis
de paremiologos renacentistas, como Polidoro Virgilio o Erasmo de Rotterdam (si bien
el influjo del primero es nuestra hipotesis prioritaria), puesto que la situacion episodica
de ‘soborno’ genera la intercalacion de un adagio en latin (habet bovem in lingua) que
Cervantes pone en boca del can (incluso en romance: “éste tiene el buey en la len-
gua”).

Palabras clave: El Coloquio de los perros, discurso ‘berganciano’, humanismo, las
dadivas de la negra, el tema del ‘soborno’, Polidoro Virgilio, Virgilio Mar6n, tradicion
clasica, hipotextos-reminiscencias, ‘inmanentismo funcionalista’.

ABSTRACT: An episode of the Coloquio de los perros, like ‘the bribe of Berganza’
(or, according to Cervantine sentence, “las dadivas de la negra”), could be researched
for, if we mean to explore two different ways, that is, in a general sense and in its
most specific aspects. Thus, such episode would show the features of Berganza’s
speech, which suggests a certain ‘humanistic’ image of himself, very different from
Cipion’s probably ‘humanism’. In the other hand, ‘Bergancian’ usus loquendi would
have been elaborated from various Latin influences, whose reception could be man-

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).



306 MIGUEL ALARCOS MARTINEZ

aged by Renaissance paremiologist’s exegesis (for instance Polidorus or Erasmus, how-
ever our main purpose is based on Polydorian source as simply hypothesis): in fact, an
adage in Latin (habet bovem in lingua) is used by the dog (even translated into Span-
ish language as “éste tiene el buey en la lengua”).

Keywords: El Coloquio de los perros, ‘bergancian’ speech, humanism, las dddivas
de la negra’s episode, bribery‘s theme, Polidorus, Vergilius, Classical Tradition,
hipotexts-reminiscences, ‘immanent & functional’ methodology.

El coloquio de los perros (en adelante abreviado como Col.), peculiar pro-
ducto de la novelistica Ejemplar de Cervantes', es probablemente el relato con
mayor densidad reflexiva, intelectual y erudita de todo el conjunto. De hecho, a
priori se observa que el afan indagador —incluso en su vertiente mas tedrica—
caracteriza en términos temadticos los discursos variopintos de Cipion y
Berganza. No obstante, es el discurso de Berganza el que plasma con mayor
nitidez la especial idiosincrasia del Col., sobre todo, si tenemos en cuenta dos
de los episodios que jalonan su azarosa y peregrina trayectoria, cuya trama se
corresponde con el servicio prestado en la casa de un mercader de Sevilla, y
entre los que Cervantes instala una sutil trabazén estructural®.

A ambos episodios sucesivos los denominaremos ‘el aprendizaje de latines por
Berganza = B.’ (hecho prodigioso para un can, cuando asiste a los hijos del
mercader en las clases de un Studium jesuita) y ‘el soborno de B.’ (o, si se pre-
fiere, “las dadivas de la negra”, expresion cervantina que recoge la idea basica).

En otro orden de cosas, todos los analisis realizados en el presente articulo
se amoldan a una metodologia y epistemologia del hecho literario, cuyos rasgos
distintivos estriban en los adjetivos inmanente y funcional >.

! Seguimos la edicién de H. Sieber (2014: vol. 1I), si bien la Gltima ha sido la de J. Garcia
Lopez (2015a).

2 La critica mayoritaria aborda la estructura general del Col. en funcion de una serie de blo-
ques vinculados con determinadas figuras sociales, que, a su vez, se descomponen en un conjunto
de ‘episodios’. Asi, lo que para nosotros constituyen dos unidades diferenciadas de una misma
trama es para la postura hegemonica del cervantismo el episodio del ‘mercader’, que, junto con
los del ‘jifero’, los ‘pastores’ y el ‘alguacil’, conformarian un primer bloque en la autobiografia
berganciana, segun se desprende de O. Belic (1969) y D. Mafiero Lozano (2004).

3 Nos referimos a las desarrolladas por E. Alarcos Llorach (1976, 1982, 1997, 2001 y 2006),
personal sintesis de las ideas y principios mas eficaces de diversas corrientes de estudio (preferente-
mente del ambito de la ciencia del lenguaje), especialmente, la Glosematica de L. Hjelmslev (1972),
junto con el Formalismo ruso y la Estilistica de Damaso Alonso: sobre estas dos ultimas escuelas,
vid. C. Blanco Aguinaga (1997-1998); para el origen de los adjetivos inmanente y funcional, vid. F.
de Saussure (1945), creador de las nociones originales, y L. Hjelmslev (1972: 30 y 72), renovador
de las mismas; o bien, para una actualizacion cientifica del ‘inmanentismo funcionalista’ de E. Alar-
cos Llorach, vid. M. Alarcos (2013: 188-189, nota n°l). En cuanto a profundizar en el paradigma
tedrico y metddico ‘alarquista’, cfr. C. Bobes Naves (2001) o D. Villanueva Marquez (2001), asi como
sus posibles aplicaciones al estudio de la tradicion clasica (M. Alarcos [2014a: 27-32 y 2014b]).
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1. DEL FORMATO DIALOGICO DE LA NOVELA AL DISCURSO DE LOS CANES
CERVANTINOS

La narracion autobiografica de Berganza se inserta en un insolito engranaje
dialégico, la nocturna conversacion entre dos canes parlantes e ilustrados, pues
Cervantes les dotd del privilegio humano del entendimiento y raciocinio, y, por
si fuera poco, de una elevada cultura libresca. Todas estas caracteristicas expli-
can las convergencias discursivas de uno y otro personaje, por ejemplo, el afan
reflexivo e intelectual que conlleva el tratamiento de contenidos doctos, o bien,
la expresion sentenciosa y proclive a la elocuencia retérica. Asimismo, este tipo
de discurso nos invita a considerar la sugerente hipdtesis de una caracterizacion
de las dos figuras perrunas como auténticos ‘humanistas’ de la época, un refi-
namiento de la imaginacion cervantina que supera la invencion del Lucio
apuleyano®.

Pero tan inusitado didlogo pronto pasa a un segundo plano con el discurso
predominante de Berganza, la diégesis de su periplo vital y desventuras; ahora
bien, esta se decanta con sorprendente facilidad hacia divagaciones de todo
tipo, en su mayor parte eruditas y con especial hincapié en cuestiones estéticas
y éticas o incluso metafisicas (prodigios sobrenaturales y hechos maravillosos,
magia, encantamientos y transformaciones), lo que supone, entre las primeras,
que el egregio can pase revista a referencias onomasticas de la tradicion buco-
lica (Col., pp. 335-338), o que se limite a reproducir lo que oyd casualmente de
la platica de un poeta con un matematico o alquimista, a proposito de la Poéti-
ca de Horacio (ibid., p. 389).

Precisamente, esta insistente y frenética dindmica entre “hilo anudado” o “hilo
roto” singulariza la narracion autobiografica de Berganza. Este es el recurso por
el cual Cervantes no solo crea la verosimilitud de un coloquio canino, sino tam-
bién confiere definitivamente a su novela un caracter dialégico tan ameno como
instructivo’. Hay que tener en cuenta que la prestigiosa estela del género literario®,

4 Son varias las referencias al Asinus Aureus a lo largo del Col., como la que concierne al
desenlace abierto de la novela latina (vid. p. 371). Sobre el influjo de Apuleyo, vid. F. Carrasco
(1983) y A. K. Forcione (1984).

5 Las caracteristicas dialogicas de la novela constituyen uno de los aspectos del Col. que ha
suscitado mayor interés por parte de la critica: asi, por ejemplo, en relacion con aspectos narrativos,
dialécticos y semioldgicos, vid. J. M. Pozuelo Yvancos (1978); en cuanto a las relaciones genéri-
cas entre autobiografia, novela y coloquio, vid. F. Sevilla Arroyo (1992); por lo que concierne al
influjo del género picaresco, vid. C. Blanco Aguinaga (1957); o incluso, a proposito de los rasgos
del didlogo doctrinal, de acuerdo con su praxis en el Renacimiento espaiiol, vid. L. A. Murillo
(1961), asi como J. Gémez (1988: en especial, 58-63; y 2006). Entre tales rasgos figura la dico-
tomia ‘maestro/ discipulo’, de la que también se ha ocupado Mafiero Lozano (2004: 506).

¢ Aunque este es el origen del género adoptado por Cervantes, lo cierto es que el Col. cons-
tituye un crisol estilizado de otros géneros y formas literarias, no solo la picaresca: a propdsito,
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enraizado en Platon y Cicerdn’, se habia diversificado ya en la Antigiiedad me-
diante tratamientos humoristicos e imaginativos (caso de Luciano de Samdsata), o
bien enciclopédicos y simposiacos (Ateneo de Naucratis y Macrobio)®. Ademas,
el género habia experimentado un resurgimiento en el s. XVI con el marbete alter-
nativo de colloquium, de la mano de literatos y poligrafos, inclusive espafioles de
primera magnitud’, en mas de un caso influenciados por el archiconocido Collo-
quiorum Liber (1518) de Erasmo!?.

Y es que los continuos meandros bergancianos suscitan las también cons-
tantes interrupciones cipionescas, reconviniendo a su amigo o expresando diver-
sidad de juicios y opiniones en contra o a mayor abundamiento, lo que genera
a la postre el debate entre ambos. No obstante, tales rupturas de la narracion no
son accesorias, sino que la refuerzan con otro tipo de discurso (y otro estilo

sobre las relaciones entre didlogo y género/s literario/s, asi como manipulacion de fuentes hetero-
géneas, vid. A. Rey Hazas (1983: 119-144).

7 Sobre el género del didlogo en la Antigiiedad, vid. J. Andrieu (1954: 283-344), complemen-
tado con trabajos especificos sobre Platon, su concepto de ‘didlogo’ y su pervivencia: vid. Th. A.
Szlezak (2009), A. Florez (2011), P. Badenas de la Pefia (1984) y M. A. Candelas Colodron (2003).

8 En cuanto a los exponentes ulteriores a Platon y Ciceron, vid. F. Donadi (1989), M. C. Cabre-
ro (2007), M. D. Gallardo (1974) y M. Alesso (2009: sin pp.). Aunque también debiera incluirse la
peculiar formula de lo que podriamos denominar ‘dialogo en diferido’ (recuerdos orales, conversa-
ciones imaginarias y dialogismo con obras previas) que nos brindan las Noches Aticas de Aulo Gelio:
vid. F. Garcia Jurado (2010 y 2012), este tltimo trabajo sobre el llamativo sedimento geliano en el
dialogo renacentista, puesto que las Noches no se tradujeron al castellano hasta el s. XIX.

° Son numerosos los cultivadores hispanicos del género del colloguium, y muy variada la te-
matica de sus textos, tales como los hermanos Valdés (J. con su Didlogo de la lengua y A. con
el suyo sobre Carén y Mercurio), El Crotalon de Cristdforo Gnofoso (didlogo o coloquio inven-
tados por C. de Villalon), El Jardin de flores curiosas de A. de Torquemada, Fray Luis de Leon
con De los nombres de Cristo, etc. Para méas detalles, o ya para ampliar la ndmina a autores es-
trictamente humanistas, vid. L. Gil Fernandez (1997).

10 Publicados por vez primera en 1518 en Basilea bajo el titulo de Familiarium Colloquiorum
Formulae, que cambiaria en 1526 al definitivo de Familiarium Colloquiorum opus, segin se in-
fiere de la edicion canodnica de 1533. Ahora bien, durante la década de 1520, la coleccidn eras-
miana de didlogos goz6 de un especial impacto y recepcion en territorio hispanico (S. del Rey
Quesada, 2013), ya que las versiones mas antiguas datan del periodo 1527-1532, entre las que
destaca la labor de A. de Virués (1529). En cuanto a los renacentistas espafioles bajo el influjo
del Colloquium erasmiano, quiza el caso mas representativo lo constituya A. de Valdés y su Did-
logo de Carén y Mercurio (1529), asimismo influenciado por el Carén de Luciano, que, a su vez,
también dejo impronta en el homélogo Charon de Erasmo; otros autores dialogistas que pertene-
cen al estricto ambito del humanismo hispanico, igualmente bajo la influencia de tal género, son
J. L. Vives (F. Calero, 1994a-b, 2004a-b y 2017) y su Exercitatio Linguae Latinae (1532), y J. L.
Palmireno (G. Colén Domeénech, 2004: 5), creador de un didlogo imaginario entre maestro y
alumno en el marco mas general de su De vera & facili imitatione Ciceronis (1560). En fin, a
modo de sintesis sobre tan particular influjo de Erasmo entre los literatos y humanistas espafioles,
vinculados con el género aureo del didlogo, vid. M. Bataillon (1966), F. Bierlaire (1977), P. J.,
Donnely (1979), G. Colon Doménech (2004), T. Grigoriadu (2009), S. del Rey Quesada (2012) y
F. Calero (2017: 511-512).
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literario), esto es, el parlamento reflexivo, el espacio de las sentencias y las alu-
siones que nos traslada hacia otra clase de conocimientos y experiencias: el dis-
curso de las ideas sobre uno u otro aspecto de su curiosa realidad cotidiana, un
discurso, pues, ostensiblemente juicioso y gnomico.

2. DEL HUMANISMO DIFERENCIAL DE BERGANZA A LAS SINGULARIDADES DE
SU DISCURSO LATINIZANTE: DIVERGENCIAS COGNITIVAS CON CIPION

Asi pues, la inclinacién digresiva de Berganza se erige en mecanismo
estructurante de la novela, sobre todo, respecto a la elaboracion del personaje
en todas sus facetas, por ejemplo, su idiosincrasia como ser parlante y pensante,
al margen ya de sus concomitancias y/o afinidades respecto del estilo loguendi
de Cipion, lo que lleva aparejado el especial caracter humanista berganciano,
frente al de su interlocutor, de otra indole.

En efecto, tales divagaciones caracterizan a este perro sabio con un deter-
minado perfil intelectual que, a nuestro juicio, difiere en calidad y cantidad del
personaje mas pragmatico de Cipion, por cuanto el pensamiento critico de
Berganza adquiere un viso humanista mucho mas selecto y erudito que el de su
compaiiero, aun cuando este ultimo resulta muy proclive a exégesis y aclaracio-
nes de todo jaez; o, al menos, podria afirmarse que su capacidad para reflexio-
nar sobre lo divino y lo humano desde la posicion privilegiada de una mente
cultivada es con mucho mas acusada, consistente y rica en autoridades y recur-
sos pedagogicos, en una linea que evoca sin duda los comentarios y glosas de
Erasmo en cualquiera de sus escritos, o del propio Polidoro Virgilio, su rival de
Urbino: por ello, Berganza se caracteriza por un cierto refinamiento o excelsi-
tud humanistas que no deja traslucir el otro can.

No puede ser fruto de la casualidad el hecho de que, si se le compara con
Cipion (oyente activo e interlocutor del didlogo), Berganza acumule mayor vo-
lumen de reminiscencias de la cultura y literatura grecorromanas, de la sabidu-
ria popular medieval o hasta del imaginario estético y legendario del mundo
cervantino contemporaneo. Por consiguiente, el mas culto e ilustrado de los
canes es el que tiende a apuntalar su pensamiento con el acopio de citas
camufladas o sesgadas de los clasicos, no solo de la talla de autores
sapienciales (por ejemplo, Cicerén, Quintiliano o Séneca), sino también de la
propia novelistica grecolatina. A la par, Cervantes pertrecha a Berganza con un
bagaje considerable de referencias y noticias, extraidas incluso de la literatura
arqueoldgica y miscelanea de los ss. 11-v d. C., o bien, asimiladas con su lectu-
ra de creadores y preceptistas, ya mediante la fértil red de realia que atesoran
los versos de su apreciadisimo Garcilaso de la Vega, ya por medio de sus ad-
miradas Poéticas, como las de Tasso y el Pinciano.
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Ahora bien, mas alla de cuantas generalidades hemos expuesto, deben exa-
minarse dos hechos concretos que constituyen rasgos significativos de la singu-
lar caracterizacion intelectual de Berganza, a la vez que marcan cierta distancia
rigurosa con el perfil ilustrado de Cipion, a saber: de una parte, sus esclarecidas
nociones de gramatica latina, latentes y decisivas en la diversidad de opiniones
que plantea, a propoésito de la controversia sobre el uso de “latines” en roman-
ce, localizada en el proceso episddico de ‘aprendizaje de B.’; y, de otra, su
sorprendente desliz respecto del significado (y segmentacion etimologica) de un
helenismo, ampliamente difundido en la época y de uso corriente en todo ambi-
to medianamente cultivado, a raiz de la utilizaciéon de tal término por el propio
Cipion, en la franja de didlogo correspondiente a “las dadivas de la negra”.

2.1. Las nociones gramaticales de Berganza y su contribucion a la polémica
entre “latinos” y “romancistas”

En efecto, la peculiar polémica que se suscita amistosamente entre los canes
(Col.: 348-349) careceria de todo sentido y verosimilitud, en cuanto materia de
un coloquio muy sui generis, si no fuera porque a ambos se les presupone un
acervo comun de conocimientos, lecturas y referentes culturales que les permite
encauzar el didlogo hacia la discusion de ciertos temas, y, sobre todo, porque
Cervantes ha atribuido a uno de ellos un mayor grado de familiaridad en el ma-
nejo de las cuestiones objeto de controversia, que no son otra cosa que la per-
tinencia o no del uso del latin en “las conversaciones” del romance castellano.

En otras palabras, la notoria especializacion gramatical de Berganza con
respecto a los “latines” justifica en el plano ficcional del didlogo la invencion
cervantina de una controversia, de indole filologica, que guardaba relacion con
los temas predilectos de los circulos eruditos de la época y exigia asimismo una
comunidad de lectores, no solo medianamente o en extremo cultivados, sino
también preparados en mayor o menor medida para la reflexion metalingiiistica,
a imagen y semejanza de sus trasuntos dialogicos y perrunos.

En el presente estudio nos limitamos a acotar unas muestras selectivas de
todo el conjunto, apuntando la vigencia de esta preponderancia cognitiva de
Berganza sobre Cipion, en virtud de la cual se transmuta, a ojos del lector, en
un humilde y pedagégico magister de gramatica latina, o, si se prefiere, en el
modesto ideal de latinista para Cervantes, es decir, que no desdefia un romance
hibrido de latines, a la par que sabe utilizar tales giros foraneos sin excesos ni
errores, con oportunidad, gracia y decoro, y con la justa y necesaria erudicion.

El pasaje que cifra los comienzos de la controversia (Col., p. 348), genera-
da a iniciativa de Berganza, presenta dos segmentaciones discursivas diferencia-
das, cuyas secuencias de arranque hemos realzado con a) y b):
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a) como me estaba todo el dia ocioso y la ociosidad sea madre de los pensa-
mientos, di en repasar con la memoria algunos latines que me quedaron en
ella de muchos que of cuando fui con mis amos al estudio, con que, [...] de-
terminé, como si hablar supiera, aprovecharme dellos en las ocasiones que se
me ofreciesen; b) pero en manera diferente de la que se suelen aprovechar
algunos ignorantes. Hay algunos romancistas que en las conversaciones dis-
paran de cuando en cuando con algin latin breve y compendioso, dando a
entender a los que no lo entienden que son grandes latinos, y apenas saben
declinar un nombre ni conjugar un verbo.

La primera de estas segmentaciones (a) es de caracter diegético (lineas 1-4
del texto sangrado), originandose, sin embargo, su sustancia narrativa con ante-
rioridad a la p. 348, o sea, en el ambito de la accion del ‘aprendizaje’ que pre-
cisamente culmina y expira en este pasaje; en cuanto a la segunda (b), de indo-
le digresiva, ocupa las lin. 4-7, cuya marca formal distintiva estriba en la
conjuncion / pero /, pues supone todo un contraste sintactico y expresivo con
las secuencias precedentes.

Comencemos el analisis con la porcion textual (a), fijandonos en su punto
de arranque (“di en repasar con la memoria algunos latines...”), por medio del
cual Cervantes a lo menos insinda la especial soltura de nuestro can con el la-
tin, asi como el grado de familiaridad con su gramatica, en velada oposicion a
la figura de Cipion. Tal segmento ofrece pruebas especificas de nuestro aserto a
tenor sobre todo de su seleccion léxica, mostrando una serie de nucleos expre-
sivos, cuyo contenido es susceptible de sintetizarse en dos direcciones: por un
lado, la alusion a las circunstancias que favorecieron el curioso y exclusivo
aprendizaje de Berganza bajo influjo de un “Estudio”; y, por otro, sus prodigio-
sas aptitudes para emular, con la mayor espontaneidad y naturalidad posibles,
los habitos esencialmente humanos de un alumno en formacion, es decir, tanto
“repasar con la memoria” (o ‘recordar’) “algunos latines” de los “muchos que
0i”, como previamente asimilarlos ejercitando el sentido del oido.

Al autorretrato del perro discente y ocioso, que combate el tedio con ejerci-
cios mnemotécnicos y latinizantes, sigue la actitud de adhesion a la lengua lati-
na o valoracion positiva de la misma, de suerte que Berganza obtiene provecho
de lo aprendido, sacandole todo el jugo que le es posible: “determiné, como si
hablar supiera, aprovecharme dellos en las ocasiones que se me ofreciesen”. En
realidad, en tal segmento hay comprimida toda una declaracion cervantina de
principios sobre el valor formativo y cultural del latin y, por tanto, una apolo-
gia no irdnica de la intercalacion de citas latinas en el castellano.

Pero desde el angulo exclusivo del personaje, la seleccion cervantina del
verbo “determin€” plasma una concepcion personal sobre la utilidad del latin en
su idioma nativo, perfectamente compatible con el espafiol actual, que se mate-
rializa en dos finalidades: de una parte, la concretisima que se vincula estrecha-
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mente con la elaboracion de sus discursos, tanto en el presente episodio como
en el ulterior de “las dadivas de la negra”; y, de otra, la que se relaciona con su
inusitada propiedad del habla articulada, segun se desprende de la estructura
hipotética “como si hablar supiera”, y que profiere como posible resultado un
usus loquendi culto, entretejido con su fascinacion por la lengua de Roma, asi
como supeditado a la expresion del pensamiento y sus multiples formas, en fin,
un estilo, no sin artificios retoricos, pero en absoluto pedante.

Y es que esa vertiente discursiva, docta y exquisita, que surge del enalteci-
miento berganciano de los latines y sus practicas enriquecedoras, instaura a par-
tir de este momento la suspension del hilo narrativo y el desarrollo de una di-
gresion metalingiiistica que concatena a) con b): “[determiné]... pero en manera
diferente de la que se suelen aprovechar algunos ignorantes”; tan peculiar
digressio asume ya la forma reflexiva e intelectual de un juicio critico severo,
detonante de la polémica que se desata entre los personajes: Berganza, no obs-
tante, arremete, no sin un morigerado tono, contra algunos ignorantes que pro-
pugnan cierta manera diferente respecto del uso del latin combinado con el ro-
mance, como pudiera ser a buen seguro una praxis erronea, que sin duda deja
en muy buen lugar la figura de nuestro can y consolida su caracterizaciéon de
perro sabio y erudito en cuestiones latinizantes, tal que si fuera un nuevo
Palmireno en version canina, un humanista, pues, de la cabeza a las pezuiias.

Ya situados en la fraccion textual (b), este segmento (estructura adversativa
de / pero / + un adjetivo, que abona el terreno para una probable comparacion
con otros sujetos), a su vez, materializa una delicada y eficaz distincién creada
por Cervantes para encumbrar definitivamente el tratamiento berganciano a la
categoria indiscutible de ejemplo paradigmatico, constituyendo entonces su na-
tural contrapunto el ‘aprovechamiento’ petulante, vacuo (sin conocimiento de
causa, en fin, ‘ignorante’) o infundado de algunos (denominados luego “roman-
cistas”), asi como para confirmar la idea de excelencia humanista que lo separa
cualitativamente de Cipion, en cuya réplica subyacen actitudes y concepciones
en torno al valor y uso del latin, disefiadas como otras ‘maneras diferentes’ de
enfocar el asunto de la polémica, que, sin embargo, no incurririan en las
reprobables tachas de las maneras de los ignorantes.

De hecho, las ‘maneras’ cipionescas en el debate que nos ocupa no consti-
tuyen alternativas viciadas de ‘aprovechamiento’, sino tratamientos concebidos
desde otros presupuestos, esto es, ligados con la apologia a ultranza del roman-
ce y, por tanto, de su pretendida pureza, o, lo que es lo mismo, con la exclu-
sion de los giros latinos, a la hora de construir todo discurso en castellano: asi,
mientras Berganza contintia su critica digresion contra el modus operandi de
algunos ignaros (“hay algunos romancistas que en las conversaciones disparan
de cuando en cuando con algiin latin breve y compendioso”), ampliandola con
una argumentacion mas concreta y precisa (“dando a entender a los que no lo
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entienden que son grandes latinos, y apenas saben declinar un nombre ni con-
jugar un verbo”), por el contrario, su colega Cipidon agregara que el mayor
dario no estriba en los disparos de romancistas jactanciosos que se las dan de
entendidos, cuando apenas saben de gramatica latina (“por menor daiio tengo
ése...”, comienza asi el turno dialégico cipionesco, en clara referencia a las
ideas del reproche berganciano), sino en “el que hacen los que verdaderamente
saben latin”, distinguiendo ademas a “algunos tan imprudentes que, hablando
con un zapatero o con un sastre, arrojan latines como agua” (p. 348).

A la vista de las secuencias confrontadas de uno y otro can, se observan
divergencias estilisticas que apuntan a la diferente construccion del discurso
reflexivo e intelectual en boca de cada personaje, resultando mucho mas elabo-
rada la expresion discursiva de Berganza que la de Cipion, como se deduce del
realce en cursiva aplicado a sus elementos significativos, todos ellos forjados a
partir de construcciones antitéticas (‘dando a entender’ / ‘los que no lo entien-
den’ || ‘son grandes latinos’ / ‘apenas saben + declinar, conjugar’); y tal sofis-
ticacion logicamente también repercute en el plano del significado, de suerte
que el discurso de Berganza, a efectos semanticos, se presenta mas rico en de-
talles y preciso en argumentaciones (incluso especializadas en funcion de los
conceptos gramaticales de ‘declinacion’ y ‘conjugacion’), a la par que provisto
de erudicién y profundidad analiticas.

Por otra parte, la doble oposicion semantica que enriquece la argumentacion
de Berganza permite fijar los rasgos ‘reales’ y ‘aparentes’ de todo romancista
presuntuoso y con un grado de conocimiento de la materia indirecto o, cuando
menos, vago, que ni siquiera supera los minimos exigidos de nociones elemen-
tales (el adverbio apenas, introducido por Cervantes, puntualiza como dudoso
el presunto dominio de la lengua latina, esto es, el hecho de ‘saber’ declinar un
nombre o conjugar un verbo).

A resultas de tal organizacion del contenido, se deduce que esa clase de
romancistas son en realidad grandes latinos farsantes, quedando asimilados,
pues, a aquellos ignorantes, cuya manera diferente se contrapone a la que desa-
rrolla Berganza “en las ocasiones que se me ofreciesen”, al entreverar su dic-
cién romance con los latines aprehendidos del Estudio jesuita; y esa ecuacion
berganciana ‘romancistas = ignorantes’, a su vez, contrasta con el discurso
replicante de Cipion, por efecto de lo que constituye su natural pareja comple-
mentaria, esto es, ‘latinistas = imprudentes’, fruto de una atolondrada y tergi-
versada generalizacion sobre quienes hacen mayor daiio en la mixtura de ro-
mance y latines.

Por lo tanto, de todo este analisis podemos inferir la evidencia de que
Cervantes dispuso las divergencias intelectuales entre los caracteres del Colo-
quio, aun cuando los hiciera confluir en aptitudes y actitudes generales del
Humanismo, vinculadas con tematicas de indagacion, erudicion o exégesis, y
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los representara, a fin de cuentas, con la peculiar imagen humanizada de perros
cultos, pertrechados de sabiduria; y, asimismo, esas divergencias (anadlogamente
discursivas) suponen la superioridad erudita de Berganza sobre Cipion en el
especifico terreno de la lengua latina, su gramatica y su aplicacion al romance,
cuya prueba mas diafana la constituye el argumento de la ignorancia gramatical
romancista (“apenas saben declinar un nombre ni conjugar un verbo”), pues,
para sostener tal argumentacion como razon restrictiva de peso, el personaje ha
de emplear forzosamente una terminologia acorde a la disciplina objeto de dis-
cusion (nombre, verbo, declinar, conjugar), por lo que debemos presumir que
conoce en profundidad y discierne los conceptos morfosintacticos de ‘nombre’ /
‘verbo’, junto con las nociones englobantes de ‘declinacion’ / ‘conjugacion’.

Otra conclusion consistiria en el hecho de que el didlogo entre ambos canes
pone de relieve una polémica abordada desde dos puntos de vista radicalmente
opuestos: de una parte, el de Berganza, centrado en la admiracion de la lengua
clasica de Roma y, por tanto, en su aprovechamiento como material de calidad,
cuando se habla romance; y, de otra, el de Cipion, orientado al encarecimiento
de la lengua romance hispanica, sin menoscabo de su pureza, concepcion toda
ella de tintes negativos y prejuiciosos, que no tiene reparos incluso en ningu-
near el correcto uso del latin con el romance, cuando este emana de “los que
saben verdaderamente hablarlo”.

El inequivoco contraste de actitudes y concepciones caninas muestra a to-
das luces el afan no latinizante de Cipion, concretado en un escaso interés hacia
la lengua del Lacio o en su indiferencia mas ostensible rozando la incompren-
sion. Ahora bien, puede que tantos prejuicios y cuidados en contra no sean mas
que un preclaro sintoma de su paupérrima preparacion en materia gramatical y
en el arte de la traduccion.

2.2. De la imagen helenista de Cipion a la laguna cognitiva de Berganza: el
caso de la digresion etimologizante sobre la voz “filosofia”

Por lo que atafie a la segunda de las singularidades cruciales del discurso
humanista y latinizante berganciano (su curiosa laguna cognitiva en lengua grie-
ga), el pasaje que seleccionamos se halla integrado en la estructura digresiva que
dispone el episodio de “las dadivas”, a modo de refuerzo del nudo de la trama
(las ‘reacciones de B. como victima de soborno’), franja dialdgica (Col. pp. 350-
351), articulada en torno a siete turnos alternantes de los caracteres (B. + C. +
B. +C. +B.+C. +B)).

Este ejemplo resulta a priori un tanto inesperado para la caracterizacion de
Berganza y sumamente llamativo en cuanto a las intenciones estéticas cervan-
tinas; sin embargo, el filobn mas interesante estribaria en el ulterior turno de
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Cipion, pues su digresion inicial (las “buenas razones” de la ‘filosofia’, entre
las que cuenta la sentencia de B. en torno a “los perros honrados”) genera la
infinita curiosidad de Berganza, esto es, su peticion expresa para que le sea
aclarada la exacta significacion del vocablo filosofia (“primero te quiero rogar
me digas, si es que lo sabes, qué quiere decir filosofia, que, aunque yo la nom-
bro, no sé lo que es; solo me doy a entender que es cosa buena”), lo que da pie
a una inusitada imagen de Cipion, la de humanista experto en etimologias grie-
gas y en su explicatio verborum, segun se colige de los siguientes turnos del
didlogo reproducidos a continuacion:

C. Con brevedad te lo diré. Este nombre se compone de dos nombres grie-
£0s, que son FILOS y SOFfA: FILOS quiere decir ‘amor’, y SOFiA, la ‘ciencia’;
asi que filosofia significa ‘amor de la ciencia’, y fildsofo, ‘amador de la cien-
cia’.

B. Mucho sabes, Cipion. ;Quién diablos te enseiié a ti nombres griegos? (p.
350).

De aqui parece deducirse que el humanismo diferencial de Berganza lo es
tanto como el de Cipion, ya que ambos estarian especializados en conocimien-
tos filologicos relacionados con las lenguas clésicas: el primero con la gramati-
ca latina (y, como luego se vera a raiz del estudio de fuentes del episodio, con
el latin paremiologico); y el segundo con la lengua griega, en sus aspectos eti-
molodgicos y 1éxicos, y, siempre, en estrecha relacion tanto con el campo se-
mantico de la ‘filosofia’ como con la disciplina en si y sus nociones primordia-
les, inclusive historicas.

No obstante, la respuesta que Cipion da a Berganza, anonadado con la exé-
gesis y los conocimientos que esta implica, quita hierro a tantas infulas de eru-
dicion, como nos ha hecho creer Cervantes, en uno de esos juegos malabares
suyos entre fina ironia y beatifica sorna, como si se pusiera en tela de juicio la
preclara preponderancia berganciana sobre los rasgos caracterizadores cipio-
nescos:

C. Verdaderamente, Berganza, que eres simple, pues desto haces caso; por-
que éstas son cosas que las saben los niiios de la escuela, y también hay
quien presuma saber la lengua griega, sin saberla, como la latina, ignoran-
dola (p. 350).

Si antes, a propdsito de la polémica en el episodio de ‘aprendizaje’, el pa-
pel de simple lo encarnaba Cipion, frente a la vision mas profunda y cabal de
su colega, ahora Cervantes pareceria invertir las tornas (“verdaderamente,
Berganza, que eres simple”); mas Cipion hace gala de increible modestia,
relativizando su asombroso magisterio (“desto haces caso”), pues tales conoci-
mientos suyos emanan de una cultura general que aprenden los nifios de la es-
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cuela, lo que bien podria demostrarse en las clases de Humanidades que impar-
tia la Compaiiia. En cualquier caso, la duda sobre el incognito aprendizaje de
Cipion, frente al conocido de Berganza en un studium sevillano, es lo de me-
nos, al recordar que las figuras parlantes y con tantos afanes lingliisticos no son
mas que perros, que, por definicion, no habrian de frecuentar las aulas escola-
res, ni mucho menos emular los habitos humanos de instruccion.

El pasaje que, por lo demads, entronca con la controversia filologica de
latines y romance —concretamente con su epilogo—, al sefialar que también
hay presuntuosos que desconocen la lengua griega y se las dan de muy duchos
en semejante idioma (“hay quien presuma saber la lengua griega, sin saberla”),
dibuja un panorama mas completo de la difusion del griego como lengua de
cultura en la Espafia de Cervantes y, sobremanera, como materia escolar, conse-
cuencia de la digresion sobre el concepto y significante etimologicos de ‘filoso-
fia’, a cuenta del requerimiento léxico de Berganza a Cipion. Y, por ello,
Cervantes distingue entre la sabiduria de los nifios de la escuela, en torno a
etimologia y 1éxico de la lengua griega (conocimientos, pues, elementales y
bésicos, pero adquiridos desde la mas tierna infancia) y la que se presupone a
adultos y profesionales maduros (quien presuma saber la lengua griega), que
luego resultan charlatanes, fanfarrones e ignaros (sin saberla, como la latina,
ignordndola), y no mentes cultivadas y sabias, con respecto a los conocimien-
tos que aseguran atesorar.

Por lo tanto, a la vista de la respuesta tan modesta de Cipion, y consideran-
do todo lo expuesto en torno a este ultimo ejemplo sobre los rasgos significati-
vos y cruciales de Berganza, resulta claro que tan elemental (o simple) laguna
berganciana no desmerece en absoluto ni eclipsa su esclarecido humanismo
latinizante, ni tampoco sus otras caracteristicas intelectuales y discursivas que
lo encumbran a una posicion privilegiada sobre Cipion y lo definen con una
imagen mucho mas docta, erudita, ingeniosa y sofisticada que su compafiero de
dialogo.

Del mismo modo, este ultimo pasaje da pruebas inequivocas del verdadero
caracter de Cipion, y de cuantas estrecheces de miras presenta su formacion
humanistica, y sus concepciones ante temas como los relativos al uso de len-
guas clésicas, o bien, a la explicacion de expresiones de las mismas: no por
saber Cipion lo elemental del griego que desconoce Berganza, resulta ahora
mas solido y sabio que el can ducho en latines; ademas, si en la polémica de
los latines perdia peso la figura de Cipion, en este contexto nuevo, donde pare-
ce llevar la voz cantante, cual si imitara la linea de actuacion de su colega,
empero, resulta mucho mas anodino y simple que nunca, porque en aquello que
podria destacar como singularidad propia, al margen de sus devaneos con la
“filosofia” y las “murmuraciones”, al final, él mismo lo invalida, degradandolo
a mera instruccion infantil de la escuelas.
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Asi las cosas, el pasaje sirve para valorar por separado los rasgos propios
de cada uno, y para introducir indices correctores de verosimilitud o realismo,
pues ambos son perros, y, ademas, humanados, por tanto, susceptibles de acu-
mular defectos y cualidades, por lo que ambos canes han de presentar en sus
individuales caracterizaciones lagunas cognoscitivas.

Completamos esta fase de estudio con la corroborada tesis de un humanis-
mo y discurso diferenciales para Berganza, que pueden sintetizarse en los si-
guientes rasgos caracterizadores: cierta profundidad y erudiciéon en gramatica
latina y, como luego veremos, también en paremiologia romana, vocacion peda-
gogica, tendencia constante a la indagacion y a toda clase de digresiones, certe-
ro y comedido juicio critico, lecturas literarias variopintas, refinado ingenio y
juegos de elocuencia muy elaborados, y, sobre todo, amplitud de miras y flexi-
bilidad, a la hora de conjugar el romance con sus latines aprendidos (“‘de mol-
de”, expresion cervantina en boca de B.).

Por el contrario, la imagen humanista de Cipién!' es mucho mas corriente,
anodina y simplona, y también muy escolar, incluso en aquello que pudiera
constituir su especializacion filologica, como son sus pinceladas etimologizantes
y Iéxicas de lengua griega, aunque, si hubiera que poner de relieve algunas ca-
racteristicas definitorias, estas serian su obsesion por la filosofia como compen-
dio de “buen entendimiento” y “buenas verdades” (en un sentido estrictamente
ético) y su rechazo radical de las murmuraciones, en cuanto portadoras de fal-
sedad y apariencias; su necesidad de sintesis y pragmatismo, a menudo cristali-
zadas en la elaboracion de su propio discurso, y en cuantas intervenciones tiene
para encauzar la voz narrativa de Berganza y evitar sus meandros reflexivos; y,
muy especialmente, su exaltacion purista del romance, como si este no se enri-
queciera con las voces prestadas por las lenguas clésicas, como el latin.

! Nuestra concepcion humanista de la imagen cipionesca contrasta con los argumentos y da-
tos manejados por la mayor parte de los cervantistas, quienes propugnan la posible caracteriza-
cion escéptica, ironica o socarrona de Cipion: vid. M. 1. Miranda (1985), Maiiero Lozano (2004)
y J. Garcia Lopez (2015b). Tales rasgos caracterizadores no nos convencen en demasia. Entre
todas las tesis esgrimidas, sacamos a colacion una de ellas y razonamos nuestras objeciones. Asi,
el prologo al Quijote conforma, a todas luces, la parodia y critica cervantinas respecto de los
excesos eruditos de la época, y, desde ese angulo, se entenderia que nuestro novelista se sirve del
contrapunto Cipion/Berganza para arremeter contra los habitos latinizantes que encarna el huma-
nismo berganciano; pero Berganza también cuestiona el exceso petulante de latines y su uso inco-
rrecto o presuntuoso (en la linea de Nebrija, por ejemplo: sobre la génesis y desarrollo de tal
controversia, vid. L. Gil Fernandez, 1997:59-83), por lo que no hay ningin motivo de peso para
vincular la reduccionista ideologia cipionesca con el pensamiento escéptico de Cervantes, ni para
hacer de Cipion un trasunto ideal del escritor.
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3. DISCURSO LATINIZANTE DE B. Y ELABORACION INTERTEXTUAL EN EL EPISO-
DIO DE “LAS DADIVAS”: DE VIRGILIO MARON A POLIDORO VIRGILIO

Resta un ultimo analisis tanto para completar la singular imagen humanista
de B. y sus particularidades discursivas, especialmente por lo que se refiere a
las digresiones en sus aspectos formales y funcionales, como para esclarecer el
grado de complejidad y sofisticacion estéticas del episodio de “las dadivas”, las
fuentes que pudo haber asimilado Cervantes con el objeto de elaborar mediante
parametros intertextuales tanto la tematica misma del ‘soborno’ como la carac-
terizacion de los personajes, o bien, los rasgos del discurso berganciano, no
solo tipologicos, sino también lingiiisticos y estilisticos.

Pues bien, la construccion del episodio, bajo este otro punto de vista, evi-
dencia, al menos, dos focos de emulacion: por un lado, la escena esencial que
se integra en el discurso narrativo de Berganza, nucleo a su vez de la estructura
textual y argumental; y, por otro, la digresion en torno al proverbio habet
bovem in lingua, Ginico ejemplo de esta tipologia discursiva que Cervantes in-
serta en una fraccion diferenciada de su nudo episodico (‘las reacciones de B.’
ante el ‘soborno’), por ser exclusivamente diegética (la narracion del intento de
‘conjura del can sobornado’ contra los negros) y desdoblarse en dos planos
‘causa-efecto’ (‘determinacion’ y ‘ejecucion’), entre los cuales se coloca preci-
samente esta peculiar digressio paremiologica'?.

Definidos tales focos en términos estructurales (tipoldgicos y combinato-
rios), pasamos a su caracterizacion desde el estricto punto de vista de las fuen-
tes utilizadas o manipuladas por nuestro novelista: asi, en el primero de ellos,
se detectan reminiscencias de una escena virgiliana de la Eneida; en cambio, el
segundo presenta una mayor complejidad intertextual, susceptible de interpre-
tarse, en consonancia con nuestras hipotesis, como la posible amalgama entre
las fuentes exegéticas de Erasmo y Polidoro Virgilio, humanistas coetaneos y
paremidlogos rivales!3,

12 E] presente articulo aborda el discurso paremioldgico de Cervantes —y de su alter ego pe-
rruno—, exclusivamente desde una Optica generalista y compositiva, es decir, hasta qué punto
este elemento del usus loquendi berganciano contribuye a la elaboracion discursiva del episodio.
Por lo tanto, nuestra investigacion no ha de inscribirse en el ambito de la paremiologia cervan-
tina. Por otra parte, el componente paremiologico no deja de ser un ingrediente mas de la tradi-
cion clasica que Cervantes manejo para construir tanto el episodio de “las dadivas” en si mismo
como las particularidades narrativas y reflexivas del discurso berganciano. No obstante, a mayor
abundamiento, consignamos aqui lo mas granado de tal especializacion bibliografica: aparte del
diccionario de H. Bizzarri (2015: 71-72), vid. asimismo P. M. Vega Rodriguez (1990), M. Joly
(1991) o, de nuevo, Bizzarri (2003); con respecto al uso especifico de proverbios en el Quijote,
vid. M. Joly (1984), M. Colombi (1989) y J. Cantera Ortiz y J. Sevilla Muiioz (2005).

13 Polidoro Virgilio de Urbino, tal vez eclipsado por la fama de Erasmo, fue, sin embargo,
pionero en la divulgacion y comentario de proverbios (de origen grecolatino y sacro) con su Pro-
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Ahora bien, pese a reconocer de antemano una posible contaminatio entre am-
bos paremiologos, a propodsito de este ultimo foco de emulacion, nos centrare-
mos en la mayor relevancia del papel influyente de Polidoro, y no tanto en Eras-
mo, por ser mas evidente su aportacion hipotextual a Cervantes, aunque de alcance
mas restringido, y, sobre todo, porque el objeto de la investigacion no radica en
la influencia del holandés, sino en la hipotesis alternativa de un influjo polidoriano,
que rebasa incluso el ambito estrictamente paremiologico del episodio.

3.1. La elaboracién narrativa del tema del ‘soborno’: la escena nuclear de los
“pedazos” y sus reminiscencias virgilianas

En efecto, el primero de tales focos (“...y, tapandome la boca con algiin
pedazo de carne o queso, abria al negro, facilitandolo mi silencio....”, Col. p.
350), del que Cervantes pergefia un eco ulterior (“...flada en que me enmude-
cian los pedazos de carne, pan o queso que me arrojaba”, p. 352), constituiria
un mas que plausible conjunto de reminiscencias de la Eneida VI (vv. 417-
425), en los que la Sibila de Cumas arroja al infernal Cerbero un somnifero, en
forma de ‘bollo de miel y frutos tratados’ (“Cui vates.../ melle soporatam et
medicatis frugibus offam /obicit”), dejando asi el paso franco al héroe virgilia-
no (“occupat Aeneas aditum custode sepulto”):

Cerberus haec ingens latratu regna trifauci
personat aduerso recubans immanis in antro.
Cui uates horrere uidens iam colla colubris
melle soporatam et medicatis frugibus offam
obicit. llle fame rabida tria guttura pandens
corripit obiectam, atque immania terga resoluit
fusus humi totoque ingens extenditur antro.
Occupat Aeneas aditum custode sepulto
euaditque celer ripam inremeabilis undae.'*

verbiorum Libellus (1498), ya que la antologia de paremias del de Rotterdam se publicod por pri-
mera vez tan solo dos afios después, no fijando su edicion definitiva hasta 1536. La rivalidad exis-
tente entre ambos genera cierto afan diferenciador en cada una de las ediciones que fueron alum-
brando respecto de sus obras: no es de extrafiar que el bos in lingua de Erasmo no figure en Polidoro,
y que, en cambio, este recoja otras dos expresiones con sentido similar, tematica idéntica (la del
‘soborno’) y 1éxico afin al campo semantico de ‘lengua’ (el adagio n® 479 de la serie sacra, obstruere /
obturare os [‘tapar la boca’] y el n° 48 de la serie profana, argentanginam pati [‘padecer “dineroan-
ginas”]). Para mayor informacion sobre Polidoro y su interaccion con Erasmo, vid. A. Serrano Cueto
(2002 y 2007: 9-48). Por lo que se refiere a la ejemplificacion textual de estos autores en nuestro
trabajo, las citas de Erasmo y referencias a su bos in lingua proceden de ejemplares digitalizados
de las ed. de 1523 y 1536, si bien recomendamos la ed. moderna de M. Szymanski (2005); y para
los pasajes polidorianos seguimos el texto ya traducido de Serrano Cueto (2007).

14 Trad. de R. Bonifaz Nufio (2008: 129), una de las més acertadas, en cuanto a fidelidad con
el texto original: “El ingente Cerbero estos reinos con trifauce ladrido / atruena, acostandose, in-
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El cotejo entre las secuencias cervantinas y los versos de Virgilio nos per-
mite vislumbrar una serie de analogias en el plano semantico, que llevan 16gi-
camente a consideraciones argumentales, tematicas y ficcionales. Si bien exis-
ten algunas convergencias entre vocablos!, lo cierto es que la expresion
literaria de Cervantes difiere en mucho de la elaborada por el Mantuano. Por
consiguiente, la emulacion cervantina de Virgilio se realiza en términos estricta-
mente de contenido, innovandose a priori en el plano del significante, en cual-
quiera de sus combinaciones posibles (fonica, morfosintictica y hasta de selec-
cion Iéxica).

Asi pues, tanto la escena virgiliana como la cervantina presentan caracteris-
ticas comunes: de entrada, el detalle significativo de que Cerbero identifique a
un personaje de condicién animal, en concreto, a un perro, al igual que Bergan-
za, ademas de que uno y otro conformen prodigiosos especimenes caninos, si
bien los rasgos extraordinarios de tales criaturas son bien diferentes, dado que
el can inventado por Cervantes, aparte de ladrar, habla, piensa, razona y entien-
de, como lo haria un ser humano, y, ademas, posee la cultura, oratoria, erudi-
cion y sapiencia de un humanista cuasi profesional.

Después, el hecho de que ambos canes tengan por antagonistas a otros dos
caracteres, que, en contraste, son humanos y se alinean en forma de parejas,
aunque de diversa naturaleza (la eventual amistad entre la Sibila de Cumas y
Eneas, por parte de Virgilio, y, por obra de Cervantes, la fraguada en torno a
un vinculo erético, o sea, “la negra de casa” con su “negro enamorado”).

Y, por ultimo, la acciéon argumental que relaciona a toda esta triada de figu-
ras de la Eneida y del Col., es, sin duda, homogénea en sus trazos esenciales,
ya que tanto Cerbero como Berganza, hambrientos en extremo, sucumben a un
‘soborno’ perpetrado a manos de uno de sus oponentes (la Sibila y la esclava
de color, respectivamente, frente a Eneas y el amante negro de la criada, meros

menso, en el antro de enfrente. / La profetisa, al ver ya erizarse de culebras sus cuellos, / un pan
soporifero de miel y trigos con drogas / le arroja. El con hambre rabiosa, las tres gargantas
abriendo, / coge lo arrojado, y las inmensas espaldas relaja, / y esparcido en el suelo, ingente, en
el antro todo se extiende. / Ocupa Eneas la entrada, sepultado el custodio, /'y, célere, evade de la
onda sin regreso la orilla”. No hay que descartar el probable influjo traductologico en Cervantes,
es decir, el de versiones coetaneas de la Eneida, como la de G. Hernandez de Velasco (1555),
editada por V. Bejarano (2000).

15 La més obvia es ‘arrojar’, una de las nociones esenciales en ambas escenas, expresada por los
verbos obicit y me arrojaba, amén de la forma derivada obiectam, participio virgiliano; no tan evi-
dente, por discutible, dependiendo de la opcion traductologica que se adopte, es el caso de la posible
correspondencia entre la forma latina offam y dos construcciones sintagmaticas de Cervantes, esto
es, algiin pedazo (de ‘ciertos manjares’) y los pedazos de pan, pues OFFA tiene por significado pri-
mario, precisamente, el de ‘trozo’, sobre todo, de ‘alimentos, viandas’, y, por ende, el de ‘bocado’
(cfr. Plauto, Miles gloriosus, 3, 1, 165: ...ofam porcinam...), aunque entre sus acepciones figuradas
también tenemos la de ‘pequefia bola hecha de harina’ (cfr. Festo, 242), que conlleva, a su vez, las
significaciones metonimicas de ‘bollo, torta, pan’ (incluso ‘buiiuelo’ y ‘albondiga’).
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comparsas contemplativos), acto este, si no idéntico, al menos analogo, no solo
por su modus operandi (dadivas ‘alimenticias y comestibles’, y ‘arrojadas’ ade-
mas en ‘trozos’, segun sugiere el vocablo virgiliano OFFA, o bien, a modo de
pedazos, con arreglo al 1éxico cervantino), sino también por su doble finalidad,
es decir, ‘silenciar’ los ladridos, en tanto que ambos perros vigilan el acceso a
umbrales restringidos, y ‘dejar el paso franco a intrusos’ (en un caso, a Eneas,
al querer traspasar cierto recinto recondito del Hades, en pos de un preciado
ramo de oro, y, en el otro, al mismisimo negro sin nombre, al que “abria la
negra” para “refocilarse” con ¢l “todas las noches”, “...facilitindolo mi silen-
cio”, segun el testimonio berganciano).

Ahora bien, la configuracion cervantina de tal situacion ficcional de “las
dadivas de la negra” (y, por extension, del tema del ‘soborno’), arroja, en com-
paracion con los hipotextos virgilianos (destacados en cursiva en el texto san-
grado), relevantes divergencias de planteamiento, no solo las mas obvias, deri-
vadas de las dispares exigencias argumentales de cada obra, sino también
aquellas llamativas que si pretendemos dilucidar, vinculadas con una de las
convergencias aducidas entre Cervantes y Virgilio: la entidad imaginaria del
‘soborno comestible’ y sus efectos expresivos.

Por lo pronto, los dadivosos ‘manjares’ arrojados a nuestros dos canes no
pertenecen a la misma clase de ‘vianda’, pues lo que acalla el ‘ladrido trifauce’
(latratu trifauce) de Cerbero es un ‘bollo / pan’, compuesto por 2 elemento he-
terogéneos, ‘de miel y frutos tratados’ (“melle soporatam et medicatis frugibus
offam”), mientras que, en el caso berganciano, se trata, en conjunto, de pedazos
de distintos alimentos, que hacen un total de 3 (o sea, carne, queso y pan), por
lo que nuestro novelista habria reelaborado el cebo comestible de las ‘dadivas’
virgilianas con arreglo a una serie de estrategias combinadas de simplificacion,
y diversificacion hiperbolicas, en uno de esos giros tan caracteristicos de su
estética manierista.

De aqui que, en resumidas cuentas, Berganza se lleve al buche tres ‘manja-
res’ diferenciados, y a la vez caracterizados por su composicion homogénea o
indistinta, frente al tnico ‘bocado’ de que dispone Virgilio. En contraste, este
ultimo resulta mucho mas elaborado, contundente y goloso que los frugales, sa-
lados y humildes de las ‘dadivas’ cervantinas, pues Cerbero puede degustar en
un solo ‘manjar’ hasta, al menos, tres distintos, con sus respectivos sabores (la
masa de ‘harina’ o ‘pan’, el dulzor de la ‘miel’ y el encanto afiadido de unos
‘frutos’ manipulados).

Conforme a tales innovaciones semanticas, se ejecuta la reelaboracion cer-
vantina del texto-origen, lo que supone también redefinir uno de los aspectos
fundamentales de la ficcion virgiliana del ‘soborno comestible’, esto es, la enti-
dad imaginaria del ‘manjar arrojado’, por lo que Cervantes constituye su espe-
cial contrapunto.
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Sin embargo, a efectos del dialogismo intertextual con la Eneida, se trataria
de una suerte de quiasmo, como se infiere del esquema que sigue (V. y C. son
abreviaturas de los autores cotejados):

V. > 1 ‘manjar’ (composicion heterogénea): incluye 3 ‘manjares’

[‘bollo / pan’] [‘masa de harina’/’pan’, ‘miel’ y ‘frutos’]
C. > 3 ‘manjares’ (composicion homogénea): incluye 1 ‘manjar’
[‘queso’, ‘carne’ y ‘pan’] [el ‘queso/carne/pan y sus ingredientes’]

Por lo tanto, el v. 420 virgiliano pudo influir, en cuanto contenido hipotex-
tual, en dos segmentos simétricos y enfaticos (“...alglin pedazo de carne o que-
s0..”, p. 350 y “..los pedazos de carne, pan o queso...”, p. 352), integrantes
del pasaje nuclear del episodio, por lo que dichos segmentos funcionan como
reminiscencias cervantinas de Virgilio, no solo a nivel textual, sino a efectos
ficcionales y tematicos.

Sin embargo, eso no es todo, por lo que concierne al planteamiento virgilia-
no de “las dadivas de la negra”, conceptualizadas estas unicamente en su condi-
cién imaginaria de ‘objeto comestible’ (o ‘manjar’), simbolo de la ficcion del ‘so-
borno alimenticio’; queda, pues, por aquilatar otro componente, es decir, sus
efectos expresivos, de acuerdo con el planteamiento de Cervantes y desde la
perspectiva de su reelaboracion de Virgilio, incluso en el plano de los significantes
lexematicos.

En efecto, bien que volvamos la vista a las secuencias anteriores (Eneida,
6, v. 420), se advierte que las ‘dadivas’ ideadas por Virgilio arrastran un rasgo
imaginario no mencionado hasta ahora, cuyos valores expresivos resultan espe-
cialmente reveladores en comparacion con Cervantes, puesto que no se consig-
na en los pedazos distribuidos por la negra a Berganza, a saber: el ‘bollo’
como ‘somnifero’ o narcético, tal como se colige del participio SOPORATA (‘so-
porifera’, nociéon en género femenino, en concordancia con el sustantivo OFFA,
al que califica), asi como de los vv. 422-23, plastica descripcion de la laxitud
que invade paulatinamente la inmensidad corporal del guardian, hasta su total
‘silenciamiento’ onirico, segin se infiere del culminante ablativo absoluto
custode sepulto, a su vez, antitesis de la dinamica estructura “occupat Aeneas
aditum” (todos ellos constituyentes sintagmaticos del v. 424).

Por tanto, el planteamiento ficcional del ‘soborno’ en Virgilio es mucho
mas complejo que en Cervantes, quien ha efectuado una deliberada reduccion
del mismo, aduefiandose tan solo de la idea de los ‘manjares por dadivas’ y, en
consecuencia, renunciando al rasgo del ‘manjar-somnifero’ que conlleva un efi-
ciente modus operandi para lograr el ‘silencio’ duradero en su criatura canina.
En otro orden de cosas, la reelaboracion cervantina del v. 420 no solo eviden-
cia una acusada reminiscencia virgiliana en la elaboracion de la escena nuclear
del episodio, sino también una prueba textual significativa sobre la validez de
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nuestra hipotesis intertextual en relacion con el nacleo episddico y sus posibles
emulaciones.

Finalmente, hay que reparar en los efectos expresivos que cada concepcion
ficcional del ‘soborno’ ha originado o, mejor dicho, en aquellos que el propio
Cervantes ha desplegado en virtud de la supresion del valor virgiliano del
‘manjar-somnifero’.

En primer lugar, si Virgilio encarna un concepto de ‘dadivas’ muy imagina-
tivo, o bien una imagen polisémica del ‘soborno’ (rica en lecturas metaforicas y
valores simbdlicos), en concordancia con el perfil mitologico y fantastico de
Cerbero y con el especial marco estético del género de la épica greco-romana,
en cambio, Cervantes, como consecuencia de su reelaboracion reduccionista, ela-
bora una version mucho mas verosimil, con una expresividad menos artificiosa
y figurada, tanto de acuerdo con la ambientacion costumbrista y picaresca de su
novela como por exigencias de la evolucion argumental de Berganza, compati-
bles todos ellos con la idea virgiliana de los ‘manjares por dadivas’. Tal rasgo
constructivo esta en intima correlacion con aspectos cotidianos del realismo
autobiografico berganciano (su caida en desgracia, el hambre que lo devora, su
propia supervivencia ante el tratamiento vejatorio de los negros).

Ademas, hay otros criterios estéticos que han condicionado la reelaboracion
cervantina, es decir, aquellos que definen su especial caracterizacion humaniza-
da e intelectual y que, por ello, estimulan en el can ‘sobornado’ las reflexiones
inteligentes y eruditas sobre tal vivencia, sus dudas entre la necesidad de manu-
tencion y la lealtad al amo, la rectificacion de su ‘silenciamiento’ y las reaccio-
nes de su honradez y dignidad, materializadas en su ‘conjura’ (ataques “a la
sorda” y, luego, ladridos no acallados) contra sus mezquinos y dadivosos
cuidadores, que, malograda, se salda con su retirada voluntaria y sigilosa de la
casa del mercader.

En segundo y ultimo lugar, tanto Virgilio como Cervantes configuran diver-
sos grados de ‘silenciamiento’ de sus respectivos perros: asi, el poeta latino se
sirve del subterfugio artificioso y falaz del ‘manjar-somnifero’ para sumir a Cer-
bero en profundo suefio, es decir, para ‘enmudecer’ sus ladridos de forma efec-
tiva y eficaz, aunque no permanente (segiin dure el transito de Eneas), mientras
que nuestro novelista recurre a los pedazos de carne, queso y pan (sin efecto
alguno de somnolencia ni ambages encubiertos) para saciar asi su apetito voraz,
desviando la atencion de centinela hacia nutritivos menesteres que le mantienen
ocupada la boca, es decir, para también ‘enmudecer’ sus ladridos de forma efi-
caz durante las noches (mientras se repitan los furtivos encuentros de los escla-
vOs).

Y de ahi que, en el caso del can virgiliano, su ‘silencio’ sea absoluto, aun-
que involuntario e inadvertido, lo propio de quien se queda subitamente dormi-
do, un ‘silencio’ ademas objetivo y real (en la acepcion mas literal del térmi-
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no), frente al parcial e inicialmente complice del perro cervantino, en definitiva,
un ‘silencio’ subjetivo e interesado, asi como susceptible de ser dosificado por
el propio sujeto, y, en suma, peyorativo y censurable, arraigado en los valores
figurados del vocablo.

Por lo tanto, el resultado de las reelaboraciones cervantinas (los valores ex-
presivos de la ficcion del ‘soborno’) apunta también hacia el funcionamiento de
reminiscencias contrastivas que marcan la creacion por parte de Cervantes de
antitesis con respecto a las soluciones formalizadas por los hipotextos virgilia-
nos considerados o aludidos, esto es, prioritariamente, el v. 420, y, en menor
medida, los vv. 422-24; e incluso, como ya sucedi6 con la tipologia de las ‘da-
divas comestibles’ o ‘manjares’, Cervantes dialoga con la Eneida, entrecru-
zando sus contrapuntos semanticos con las categorias virgilianas de contenido
hipotextual, de suerte que ejecuta un nuevo y contundente quiasmo, como se
desprende de este esquema:

V. > Sentido figurado del ‘soborno’ (< expresividad recargada) + ‘silenciamiento’ literal del can
[Concepto imaginativo ‘dadivas’ > ‘manjar-somnifero’] [‘total’, ‘involuntario’]

C. > Sentido literal del ‘soborno’ (< expresividad no artificiosa) + ‘silenciamiento’ figurado...
[Concepto verosimil ‘dadivas’ > ‘manjar-dadivas’] [‘bucal/vocal’, ‘consentido’]

En conclusion, el foco de emulacion virgiliana del episodio de “las dadivas de
la negra”, localizado en el nucleo estructural del mismo y conformado mediante
su escena prototipica de ‘soborno comestible’(a base de una triada de ‘manjares’:
carne, queso 'y pan, en pedazos), constituye un conjunto amplio de reminiscencias
de contenido, en su mayor parte, supeditadas a determinados parametros textua-
les, asi como a criterios de elaboracion tematica e imaginativa, producto de la ree-
laboracion cervantina de un entramado hipotextual de la Eneida (6, vv. 417-425),
siendo el mas influyente el v. 420, en que cobra especial relevancia la figura del
can Cerbero, obstaculo al paso de Eneas, y, por ello, ‘silenciado’ mediante la ac-
cion furtiva de unas ‘dadivas-manjares’ soporiferas, sin que el personaje sea
consciente ni del ‘soborno’ aparente, ni de las verdaderas intenciones de la Sibila
de aletargarlo por un tiempo.

No obstante, la seleccion cervantina de Virgilio como ingrediente intertex-
tual del nucleo episodico obedece a una serie de intencionalidades estéticas,
esto es, ‘funciones estructurantes y descodificadoras’ (M. Alarcos, 2014a: 31,
3-5) que adquieren las reminiscencias virgilianas.

Asi, empezando por las primeras, los materiales reelaborados de Virgilio e
incorporados al texto cervantino entraflan un valor funcional estructurante,
orientados en varias direcciones: de un lado, fundamentan tanto la escena de las
dddivas como la conducta de la negra y Berganza, categorias ambas de conte-
nido influenciadas por los criterios semanticos hipotextuales y las innovaciones
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de Cervantes de este calibre; y, de otro, contribuyen a moldear la idea de ‘so-
borno’ como tema y nucleo del episodio, de acuerdo a sus propias pautas cons-
tructivas, derivadas de su particular idiosincrasia poética, puesto que Virgilio
enriquece la ficcion del ‘soborno comestible’ con el concepto imaginativo y
onirico del ‘manjar-somnifero’, pero incluso también, segiin su distribuciéon en
el discurso berganciano, ya que nuestro escritor planifica una version narrativa-
ficcional de las dddivas.

Por lo que se refiere a la funcionalidad descodificadora del ingrediente vir-
giliano en el exclusivo ambito del nucleo del episodio, esta ha de relacionarse
con la caracterizacion de los tres personajes involucrados en la accion del ‘so-
borno’ y los juegos de reconocimiento que Cervantes impulsa en el lector, sus-
citando la interpretacion de sus figuras a la luz de paralelismos y contrapuntos
con la también triada de caracteres fraguados por Virgilio.

Efectivamente, las minimas confluencias entre los canes virgiliano y
cervantino, y sus diferencias de diseflo mas numerosas y ostensibles, llevan a
descodificar a Berganza, de una parte, como el contrapunto benigno y honrado
del tenebroso y feroz Cerbero, y, de otra, como la sublimacion reparadora o
redentora del mito infernal, ya que ambos perros pasan por una andloga expe-
riencia de ‘soborno’, condicionados por sus necesidades de supervivencia, si
bien el caso berganciano constituye toda una conducta paraddjica, en continua
evolucion (del dejarse ‘sobornar’ al arrepentimiento y recuperacion de la digni-
dad), todo un ejemplo diafano y realista de esfuerzo y superacion que no guar-
da paralelismo con el fiero centinela (puro instinto, pura naturaleza animal, sin
rasgo humano alguno); antes bien, esta criatura canina de ultratumba, pese a su
fulgor mitologico y fabuloso, no llega siquiera a ser un palido reflejo del prodi-
gio humilde que es Berganza, erigiéndose, pues, en su correlato negativo mas
nefasto, por limitado, inconsciente y atolondrado.

De la misma manera, la caracterizacion de la pareja de negros se decons-
truye mediante una riqueza de lecturas y perspectivas, que remiten a unos mo-
delos contrapuestos e imaginados por Virgilio: asi, la negra supone el contra-
punto moral y ético de su correlato argumental en la escena virgiliana, esto es,
la Sibila de Cumas, quien arroja el bollo soporifero a Cerbero, a lo que habria
que afiadirse el hecho de que su oscura pigmentacion de piel adquiera un valor
simbdlico en oposicion al cardcter sagrado y apolineo de la profetisa, asociada
légicamente con una imagen luminosa; y lo mismo cabe decir de la comitiva
masculina, pues el negro se descodifica como potente y pasiva antitesis de
Eneas, siempre pio y virtuoso, que, sin embargo, durante el periplo por el Ha-
des, se ve eclipsado por la presencia carismatica de la Sibila, quedando reduci-
do a un segundo plano puramente contemplativo y desdibujado.
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3.2. La elaboracion digresiva y paremiologica del tema del ‘soborno’: el ada-
gio “habet bovem in lingua” y su valor ficcional a la luz de Polidoro

El segundo foco de emulacion, objeto de analisis, arranca con el pasaje (a),
“acuérdome que cuando estudiaba oi decir al preceptor un refrdn latino, que
ellos llaman adagio, que decia: habet bovem in lingua” (Col. p. 352), tras ‘de-
terminar’ Berganza conjurarse contra “la insolencia, ladronicio y deshonestidad
de los negros” (ibid.), e inmediatamente justo después de evocar la rutina noc-
turna y furtiva de la negra, “fiada en que me enmudecian los pedazos de carne,
pan o queso que me arrojaba”, lo que le hace proferir la méaxima “jMucho pue-
den las dddivas, Cipion!”.

Esta ultima expresion cervantina constituye el punto de inflexion del discur-
so narrativo berganciano y, por ello, la natural transicion al discurso reflexivo,
que genera toda la digresion sobre el proverbio, ampliada con la propia dialéc-
tica del didlogo entre los canes, en la que Cipion asume el papel ostensible de
perplejo ‘discipulo’, no sin antes exhortar a su compafiero “no te diviertas; pasa
adelante”, o incluso protestar por la intercalacion de latines, fiel entonces a las
posiciones de su humanismo hiper-romancista.

El contraste entre caracteres, esto es, entre la ingenuidad casi pueril de
Cipion y la salida airosa o sorpresiva de Berganza, se incrementa, cuando este
ultimo puntualiza su utilizacion del latinajo proverbial, segiin se desprende del
pasaje (b):

Este latin viene aqui de molde, que has de saber que los atenienses usaban,
entre otras, de una moneda sellada con la figura de un buey, y, cuando al-
glin juez dejaba de decir o hacer lo que era razon y justicia, por estar cohe-
chado, decian: “éste tiene el buey en la lengua” (p. 352),

para luego, anonadado Cipion con “la aplicacion”, descender al exemplum con-
creto (“;No estd bien clara, si las dddivas de la negra me tuvieron muchos dias
mudo, que ni queria ni osaba ladrarla cuando bajaba a verse con su negro ena-
morado?”), reforzando Berganza su pregunta con la reiteracion de la maxima
de las dadivas, que, a su vez, pone punto y final a todo este desarrollo digresivo
sobre el ‘soborno’, en una calculada dispositio circular por parte de Cervantes.

A juzgar por el segmento (b), caracterizado por el discurso exegético y
paremiologico de Berganza, asi como por el trasvase del refran al espafiol, re-
sulta un hecho indudable los especiales parametros con que Cervantes disefi la
caracterizacion discursiva e intelectual berganciana, es decir, la de un humanis-
ta de notable erudicion y vocacion pedagogica, al que nada de los latines le es
ajeno. La erudicion en el ambito de las paremias (y en el caso de la forma
habet bovem in lingua) se percibe en la propia explicacion de la metonimia
‘buey = moneda’, pues esta se interpreta a tenor de ciertas noticias arqueoldgi-
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cas en torno a los presuntos usos numismaticos de Atenas como a proposito de
tendencias idiomaticas, motivadas por el fenomeno de los ‘sobornos’ al esta-
mento de la judicatura.

De hecho, para elaborar este afan erudito berganciano, Cervantes no tuvo
que inventar ficcion alguna, sino decantarse por una forma paremioldgica, no
desconocida en la época, que habia generado a lo largo de los siglos II-XV su
propio modelo explicativo, consecuencia de un bagaje filoldgico previo, de ori-
gen tardo-helenistico y bizantino'®, aunque la expresion que mas bien se gene-
ralizo6 no fue la que transmite El Coloquio de los perros, sino la que consigna
el adagio 1, 7, 18 de Erasmo (bos in lingua), a su vez, traduccion del proverbio
griego original (BoUs éml y\doons / y\woon)'.

Es mas, la presunta génesis numismatica de la metonimia, asi como el senti-
do proverbial vinculado con el tema del ‘soborno’ (aspectos de la exégesis de
B.) no son otra cosa que elementos procedentes de ese paradigma de explicacio-
nes perpetuado por las fuentes hermenéuticas en torno al proverbio helénico, si
bien su influjo en la cultura occidental renacentista y, en particular, en la cultura
libresca cervantina, se materializé en la mediacion ejercida por la labor difusora,
compiladora y pedagogica del humanismo europeo. Sin embargo, si ha de
definirse el origen primario de la interpretaciéon cervantina, este sin duda se re-
monta a las informaciones y conjeturas de los paremidgrafos y lexicografos anti-
guos'®, y, sobre todo, a uno de los dos planteamientos exegéticos posibles, esto

16 A 1o largo del periodo indicado, se desarrolla toda una tradicién interpretativa sobre el ori-
gen y valor semanticos del proverbio griego, consistente tanto en colecciones paremioldgicas co-
mo en lexicones y repertorios enciclopédicos que atestiguan y comentan el refran en cuestion: asi,
de una parte, cfr. Zenobio (II, 70, apud Leutsch & Schneidewin, 1965: 51, vol. I) y Diogeniano
(I, 48, apud L. & Sch., 1965: 223, vol. 1), ambos del s. 11 d. C., y, de otra, cfr. Gregorio Cyprius
1, 95, apud L. & Sch., 1965: 358, vol. I), del s. X111, junto con los del s. XV, o sea, Macario (II,
88, apud L. & Sch., 1965: 152, vol. IT) y Miguel Apostolio (V, 7, apud L. & Sch., 1965: 332, vol.
II); y, en cuanto a lexicografos y enciclopedistas, cfr. Hesiquio (entrada n° 68, apud Latte, 1953:
340, vol. I), convencionalmente adscrito al s. v d. C., junto con la Suidas (entrada n® 460, apud
Adler, 1971: 488, vol. 1), del s. X, y el Etymologicum Magnum (n° 44, apud Gaisford, 1848: 320),
de los ss. XII-XIII

17 Esta notable divergencia, sin embargo, seria objeto de otra investigacion, puesto que nos
desvia del asunto central de nuestro analisis en esta franja del presente trabajo: tan solo apunta-
mos el hecho separativo de que Cervantes selecciona una forma proverbial que difiere de la selec-
cionada y comentada por el humanista holandés entre sus Adagia.

18 El proverbio que origina bos in lingua y su derivacion cervantina no se constatan en otros
exponentes de la tradicion filologica tardo-helenistica y bizantina que se vinculan con lexicones
enciclopédicos no menos importantes, o que incluso han editado L. & Sch. (1965) por su perfil
de paremiologos: asi, Focio (s. IX) constituye una preclara excepcion entre los eruditos bizantinos
especializados en lexicografia, pues su glosario no incluye el Bols émt yAwoons / yAwoon, ni
siquiera registra como lema léxico el sustantivo Bous (apud Theodoridis, 1982: 341-342, vol. I);
por lo que atafie a paremiografos que no testimonien el susodicho refran, cfr. Mantissa (I, 36,
apud L. & Sch., 1965: 749, vol. II), del s. 1 d. C., y Esopo (L. & Sch., 1965: 228-230, vol. II),
del s. v a. C. (el méas temprano del corpus, por tanto).
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es, la linea que parte de Diogeniano y culmina en Apostolio, pues el primero de

ellos introduce la nocion de ‘soborno’ en la discusion y reconstruccion seman-

ticas de la paremia metonimica'®.

No obstante, nuestro novelista también innova en el sentido que fijaran las
concepciones hegemonicas de Zenobio y Diogeniano: en efecto, Cervantes crea
una doble aplicacion judicial (“cuando algiin juez dejaba de decir o hacer lo
que era razon y justicia”)?, y, sobre todo, introduce como victimas del ‘cohe-
cho’ el colectivo de los jueces, en absoluto estipulado ni manejado por los pa-
remiografos y lexicografos antiguos, a no ser que Cervantes reinterpretara, con
arreglo a algin cauce de recepcion mediatizada®!, la figura de los ‘oradores’
bajo ‘soborno’ que emplea Apostolio??, diferenciandose en este punto de sus

19 A partir de las fuentes paremioldgicas y lexicograficas en torno al proverbio aducidas con an-
terioridad, puede abstraerse determinada estructuracion tripartita, que se refleja con divergencias en
la exégesis erasmiana, e incluso atn en la urdida por Cervantes: a) definiciéon semantica, casi siem-
pre la misma formula (‘con respecto a los que no pueden hablar con libertad /con franqueza’); b)
interpretaciones sobre el origen del sentido figurado, 2 en concreto (o se glosan caracteristicas fisi-
cas del ‘animal’, o bien, se reconoce una metonimia entre ‘buey’ y ‘moneda’, justificada por la pre-
sunta existencia de monedas atenienses que llevaban una imagen grabada de ‘buey’); y c) apostilla,
coda explicativa o inferencia secundaria de tal justificacion numismatica, punto en el cual se produ-
ce la divergencia de concepciones entre Zenobio y Diogeniano, y, por tanto, la reinterpretacion mas
verosimil y razonable de este lltimo en torno al sentido metonimico, generandose, en consecuencia,
dos planteamientos contrapuestos (Diogen. > Macario y Miguel Apostolio, entre otros / Zen. > Hes.
y Suid.), aunque dicho concepto experimentara cambios en la propia tradicion diogeniana con la
particular exégesis del ultimo de sus eslabones, M. Apost. Aportamos algunas referencias bibliogra-
ficas de interés: para los casos de Zen. y Diogen., vid. E. Lelli, et alii. (2006); y para la pervivencia
de los refranes, de origen grecolatino, vid. F. Garcia Romero (2009).

20 Sin duda Cervantes ha realizado su propia reinterpretacion subjetiva del sentido proverbial:
del “no decir” (o ‘callar’) colige la ‘inaccion’ o ‘pasividad’, o sea, “el no hacer lo que era razoén
y justicia”.

21 El humanista holandés A. Schottus (1552-1629), quien ya habia traducido al latin en 1606
la Bibliotheca de Focio (y en 1611 la reditaria con notas o escolios), hizo otro tanto de lo mismo
con una seleccion de paremiodgrafos griegos, al publicar su Paroimiai Hellgnikai. Adagia sive pro-
verbia Graecorum ex Zenobio seu Zenodoto, Diogeniano & Suidae collectaneis (Amberes, 1612).
Por consiguiente, esta version de Schottus bien podria haber facilitado a Cervantes su contacto
con las paremias en lengua griega, o, cuando menos, cierto conocimiento pedagogico o idea gene-
ral de las mismas.

22 Cfr. M. Apostolio (V, 7, apud L. & Sch., 1965: 332, vol. II): Gpudlel 8¢ ém Taw prrépwyTav
NapBavévTor vopiopaTa Umep ToL UN Katnyopfioat Twd, dA\a olwioat (“se aplica a los oradores
que cogian para si mismos dinero, por el hecho, no de haber delatado a nadie, sino mas bien de
haberse callado”). Ademas de esta especificacion novedosa del sujeto ‘sobornado’, Apostolio, a
nuestro modo de ver, inaugura en la tradicion paremioldgica otro concepto de ‘soborno’ (el de ‘ins-
trumento’ o ‘método’), muy distinto del ‘causal’ (o el ‘soborno’ como ‘causa’ del ‘silencio forzo-
so’ del sujeto), el generalizado hasta entonces desde Diogeniano. Ahora bien, la configuracion
narrativa y ficcional de las dddivas, al discurrir por cauces virgilianos, entrafia una concepcion
diferente de la ‘causal’ que prevalece en el ambito digresivo del episodio, lo que también explica-
ria el hecho de que Polidoro, en la exégesis de su refran similar obturare os, recurra a Virgilio,
cuyo concepto de ‘dadivas’ expresa idea de ’medio’ o ‘método’. No puede ser, por tanto,
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predecesores, o bien, que se dejara influir por la deriva judicial del verbo ‘co-
hechar®.

Por consiguiente, la exégesis cervantina con toda esta tradicion léxico-pare-
miologica helénica arrojaria diferencias de relieve, y, sobre todo, descartaria
que Cervantes se inspirara en esas fuentes, por lo que los hipotextos de esta pe-
culiar indole deberian ser las colecciones de adagios de los humanistas Polidoro
y Erasmo.

Por el contrario, un cotejo especifico entre Cervantes y el adagio n° 18
(Chiliada 1, Centuria VII) de Erasmo esclareceria especialmente la procedencia
de las noticias eruditas manejadas por Berganza, definiendo la filiacion de la
exégesis del can, asi como justificaria la forma menos escueta de la paremia
cervantina.

Pero ello no es mas que objetivo colateral y secundario del presente traba-
jo; averiguar lo facil y evidente no nos entusiasma, sino que nos interesa aven-
turar hipotesis alternativas, aunque no dispongamos al dia de hoy de datos sufi-
cientes para sostener con certeza tal influjo. En ese sentido, cobra fuerza la
posibilidad de que Cervantes matizara lo aprehendido en Erasmo con alguna
que otra lectura de aquellos proverbios polidorianos, adscritos a la tematica del
‘soborno’, cuya aplicacion expresiva pudo orientar a nuestro novelista a la hora
de forjar el valor ficcional de su paremia.

Entre los casos registrados por este ultimo, destaca el n® 479, esto es, obs-
truere os (‘tapar la boca’), que registra su propia variante (obturare os), cuya
significacion seria la de “’corromper’ a alguien con dadivas para que calle y no
ofenda” (ed. Serrano Cueto, 2002: 409), lo que no deja de evocarnos el episo-
dio cervantino y toda la sapiencia demostrada a este tenor por el paremiodlogo
Berganza. Mas interesante, si cabe, es como el humanista glosa y fundamenta
este significado y uso proverbiales, cuando baraja anécdotas emblematicas de la
Antigiliedad que ya ha esgrimido como exégesis clasicista de otros adagios, y a
un tiempo sugiere fuentes literarias virgilianas, como podemos apreciar en este
pasaje (pp. 409-410):

casual todo este conjunto de conexiones conceptuales en torno a lo que denominamos ‘soborno
instrumental’, conexiones que permiten establecer pujantes nexos entre Cervantes, Polidoro, M.
Apostolio y el autor de la Eneida.

23 Al igual que ‘sobornar’, tampoco ‘cohechar’ se encuentra en Covarrubias, siendo curiosa-
mente el término que empleara Cervantes en el Col.; aun asi, el DRAE esclarece la especificidad
tan peculiar del verbo: de su significado primario, de indole agricola (‘alzar el barbecho o dar a
la tierra la ultima vuelta antes de sembrar’), surge el figurado, esto es, un sentido peyorativo,
aplicado exclusivamente al ambito judicial (“sobornar, corromper con dddivas al juez, a una per-
sona que intervenga en el juicio o a cualquier funcionario publico, para que, contra justicia o
derecho, haga o deje de hacer lo que se le pide”). Precisamente, los elementos realzados en cursi-
va parecen entroncar con las palabras de B. (“cuando algun juez dejaba de decir o hacer lo que
era razon y justicia”); y es en esa analogia donde puede medirse la distancia que separa al mode-
lo de su emulador, que no escatima en innovaciones ni en reinterpretaciones.

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2., julio-diciembre, 2020, pp. 305-334
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538, https://doi.org/10.3989/rfe.2020.011



330 MIGUEL ALARCOS MARTINEZ

Asi Demostenes, corrompido antafio por dinero, no quiso hablar contra los

9999,

milesios, segun expliqué en el proverbio “padecer “dinero-anginas™’; asi en
los infiernos Cerbero es apartado para que no dafie a Eneas, seglin canta el
poeta....

Polidoro Virgilio, pues, recurre al poeta latino Virgilio como auctoritas en su
explicacion del proverbio, aduciendo precisamente los vv. 417-425 de la Eneida,
6, cuyas reminiscencias en la escena nuclear del episodio ya hemos dilucidado.

Por lo tanto, nos preguntamos si acaso la estructura “tapandome la boca” en
el pasaje narrativo de Berganza bajo influencia virgiliana no seria una reminis-
cencia paremioldgica y exegética del obturare os polidoriano. No puede haber
tanta casualidad ni afinidad de rasgos formales entre el adagio y la expresion
cervantina. Ello constituye un argumento probatorio para realzar la importancia
hipotextual de Polidoro en el episodio, no solo en el discurso berganciano que
le resulta mas familiar, sino también en el diegético, adquiriendo este humanista
(frente a Erasmo) una incidencia holistica.

A modo de conclusion de todo el trabajo, los episodios seleccionados (y,
sobre todo, el de “las dadivas de la negra”) permiten redescubrir el concepto de
un humanismo graduado, en funcién de la caracterizacion discursiva de los dos
canes, y, en particular, incidir en el ideal modesto y realista de ‘sabio’ que en-
carna Berganza con su erudicion latinizante y pedagogica. Por otra parte, las
fuentes del episodio (la obvia de Virgilio y la factible de Polidoro frente a la
probable de Erasmo) fundamentan el componente latinizante del discurso huma-
nista berganciano, y, a su vez, indican la voluntad cervantina de crear una no-
vela intelectual, o sea, una propuesta estética que prefigura el reto mas ambi-
cioso y postumo del Persiles, cuya publicacion inminente, por lo demas,
anunciaba Cervantes con ostensible urgencia en el Prologo mismo a sus Nove-
las Ejemplares.
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RESUMEN: Este articulo pretende informar de la existencia de una invectiva inédita
contra Politica de Dios de Quevedo. Se copia en un manuscrito fechado en octubre de
1626 y dirigido a Antonio de Sotomayor, confesor de Felipe IV y consejero real.
Quevedo pudo conocer la diatriba y aludir a ella en el prélogo de su edicion autoriza-
da de Politica de Dios. La invectiva destaca en el contexto de la polémica en torno a
esta obra por su extension y su sistematica impugnacion, por destinatario y alcance
politico: sitia a Quevedo en el “bando contrario del privado” (Olivares) y achaca a
“otra era”, la de Felipe III y Lerma, la corrupcién denunciada por el escritor. Su texto
permite adivinar las maniobras de enemigos del escritor, alentando en la sombra, ya en
1626, su enfrentamiento con el valido, que serd definitivo a partir de 1630.

Palabras clave: Francisco de Quevedo, Politica de Dios, 1626, polémica, Respuesta
al libro intitulado Politica de Dios, manuscrito inédito, Antonio de Sotomayor.

ABSTRACT: This article aims to provide information on the existence of an un-
known invective against Quevedo’s Politica de Dios. It was copied in a manuscript
dated October 1626 and directed to Antonio de Sotomayor, Philip the Fourth’s confes-
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sor and royal adviser. Quevedo could get to know the invective and refer to it in the
preface of his authorized edition of Politica de Dios. The censure stands out among
the attacks related to the controversy about this treatise, due to its extension and sys-
tematic objections, its addressee and political scope: the text puts Quevedo on the “op-
posite side of the chief minister” (Olivares) and blames Philip the Third’s monarchy,
“another era”, for the corruption denounced by the writer. The invective allows us to
guess the intrigues of Quevedo’s enemies, hidden in the shadows and encouraging, in
1626, his confrontation with the royal favourite, which became definitive from 1630
onwards.

Keywords: Francisco de Quevedo, Politica de Dios, 1626, controversy, Respuesta al
libro intitulado Politica de Dios, unknown manuscript, Antonio de Sotomayor.

El 30 de octubre de 1626, en Madrid, se escribe y dedica a fray Antonio de
Sotomayor, entonces miembro del Consejo de Estado de Felipe IV “y su confe-
sor”, una grave diatriba contra uno de los textos mas difundidos y polémicos de
Francisco de Quevedo: Politica de Dios, “la obra seria contra la que se volveran
con mas frecuencia sus enemigos y detractores” (Jauralde, 1999: 498). La Res-
puesta al libro intitulado Politica de Dios, gobierno de Cristo, tirania de Sata-
nds, inédita y copiada sin nombre de autor, se conserva manuscrita en un codice
hoy custodiado en la biblioteca de la Universidad de Pensilvania. Concebida
como una completa impugnacion del tratado quevediano, publicado en Zaragoza
a comienzos del mismo afio, posee un notable interés: su fecha temprana, su
contenido politico, la densidad y amplitud de su argumentacion, y sus posibles
destinatarios directos (el confesor real, el privado del monarca y el propio rey)
la convierten en pieza fundamental de la polémica en torno a la obra.

No es posible conocer con exactitud los efectos que pudo haber provocado
en ese ambito cortesano tan restringido como selecto en el que se habria difun-
dido, pero su proposito resulta evidente: predisponer a los maximos responsa-
bles del gobierno contra Quevedo (en el “bando contrario del privado”), y
afianzar la posicion de los mas directos consejeros de Felipe IV, Olivares y
Sotomayor. Esta dimension politica de la diatriba resulta sorprendente, como lo
es su defensa de la figura del valido: provee un analisis detenido y una comple-
ta refutacion de la doctrina politica de la obra, dibujando en perspectiva el pro-
pio contexto cortesano del rey y sus ministros, para evidenciar las diferencias
respecto al anterior gobierno, de Felipe III y el duque de Lerma. Al tiempo,
denuncia la pretension de Quevedo de usurpar funciones propias de los conse-
jeros y hasta del confesor real, en lo que podria interpretarse como un intento
de hacer tambalear su posicion en la Corte de Felipe IV, precisamente después
de haber participado en la comitiva real en la visita a Andalucia de 1624
(Jauralde, 1999: 476-482; y Lopez Ruiz, 2008: 232-235) y las jornadas de
Aragon, Valencia y Cataluna, en enero de 1626 (Jauralde, 1999: 503-509). La
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insistencia en otra “era”, en la que Quevedo estuvo implicado en asuntos tur-
bios como secretario del Duque de Osuna, parece encaminada a empafiar sus
méritos y negarle el favor real. Esta censura, por tanto, ofrece una nueva pers-
pectiva de la polémica sobre Politica de Dios, y contribuye a redefinir la posi-
cién de Quevedo en el campo politico-literario en torno a 1626, en relacion con
la corte anterior, la de Felipe 111, y la de su sucesor, Felipe IV, auxiliado por el
todopoderoso valido Olivares. Tal propdsito politico no es tan didfano en otros
textos de la polémica, mas preocupados por la interpretacion inadecuada de los
textos sagrados a cargo de un profano en la materia.

Resulta plausible que esta diatriba antiquevediana, la mas sistematica y pro-
funda entre las conocidas (las redactadas por el Padre Pineda y, a su zaga,
Morovelli de Puebla, Jauregui o Pacheco de Narvaez), hubiese influido en la
decision de Quevedo de redactar una version “autorizada” de Politica de Dios,
impresa en Madrid al final de 1626, en la que elimin6 el ultimo elemento del
titulo trimembre (tirania de Satands), afiadi6 capitulos y modificod la redaccion
en incontables pasajes'. Adicionalmente, su texto inédito anima a formular la
hipétesis de que Quevedo aludiese a esta impugnacion cuando mencionaba una
“respuesta que anda de mano”, en el prologo de la edicion autorizada de Poli-
tica de Dios, y no a la censura del padre Pineda como hasta la fecha se habia
supuesto.

El presente articulo pretende informar de la existencia del manuscrito inédi-
to y ofrecer una sintesis de sus rasgos materiales, su estructura y contenido, asi
como de su dimension ideoldgica. El analisis de la invectiva esta precedido de
una breve contextualizacion inicial sobre la propia polémica y sus hitos mas
destacados; a continuacion, se ofrece una descripcion del codice y de los rasgos
que permiten afirmar que la Respuesta se basa en la version temprana de Poli-
tica de Dios, tal vez en las ediciones zaragozanas, antes de abordar su conteni-
do, cuya eficacia argumentativa se refuerza con multiples referencias eruditas
biblicas, de la patristica y la historiografia clasica. La extension de la diatriba
me impide transcribir en su integridad el texto, que citaré solo a través de bre-
ves fragmentos; en breve publicaré una edicion anotada de la obra anénima con
un estudio mas exhaustivo, actualmente en prensa.

! Crosby (1975: 6) detalld los cambios introducidos en la “authorized version”. Sobre las cir-
cunstancias de la redaccion y la trayectoria de Quevedo entre 1619 y 1627, véase Jauralde (1999:
397-539). Remito ahora a Alonso Veloso (2020b), a proposito del impacto notable que esta nueva
invectiva ejercié en la redaccion definitiva de Politica de Dios: el cotejo exhaustivo de la Res-
puesta con la edicion zaragozana y la madrilefia demuestra que la adicion de capitulos y las
modificaciones mas importantes introducidas por Quevedo en el texto del tratado son consecuen-
cia directa de la diatriba.
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LA POLEMICA SOBRE POLITICA DE DIOS

El afo 1626 marca un punto de inflexion en la trayectoria de Quevedo. A
partir de esta fecha se suceden las mas importantes invectivas contra el escritor
y su obra, en coincidencia con la notable divulgacion impresa de sus textos mas
controvertidos: Politica de Dios, con nueve ediciones en un solo afio (Crosby,
1975: 47), el Buscén o los Suefios, entre otras (Rey, 2014: 54)%. La primera de
las obras mencionadas protagoniza las principales impugnaciones desde el pro-
pio afio de su publicacion hasta 1640°. Una diatriba del padre Juan de Pineda®,
presumiblemente manuscrita y hoy perdida, inaugura la llamada “polémica so-
bre Politica de Dios” (Ettinghausen, 2010 y 2013; y Cacho, 2010: 897-899).
Aunque su censura no parece haber llegado a la imprenta, tuvo gran influencia
en los indices inquisitoriales sucesivos. Su texto se conoce hoy solo indirecta-
mente, a través de una réplica quevediana, que cita fragmentos del mismo, se-
guidos por sus justificaciones®. Quevedo hubo de sentirse intimidado por el
prestigio de Pineda, colaborador del Santo Oficio y “el mas importante censor
del siglo y quizd de toda la historia de la censura inquisitorial”®, y trato de
defenderse, culpando al impresor zaragozano de Politica de Dios por haberse
basado en un texto corrupto: la edicion de Duport contenia mas de doscientos
errores, concentrados sobre todo en tres capitulos (Ettinghausen, 1969: 324). El
escritor intentd contrarrestar el ataque del jesuita con una respuesta Al padre
Juan de Pineda, de la Compaiiia de Jesis, fechada el 8 de agosto de 1626.
Después de una rapida introduccion, la obra de Quevedo incorpora veintidos
apartados integrados por un “texto” (un fragmento de la critica de Pineda) y
una “respuesta” a las objeciones del jesuita. La réplica de Quevedo se habria

2 Los Suefios y el Buscén se encuentran también entre las obras mas censuradas; a ellas se
afade Gracias y desgracias del ojo del culo, en Venganza de la lengua espaiiola (1629), Tribu-
nal de la justa venganza (1635), y Excelencias y desagravios de los nobilisimos ojos de la cara,
y zurriago contra el abogado del nefando ojo del culo; véase Alonso Veloso (2017).

3 Crosby (1975: 6) se refirié al “sharp criticism”, que provocé su “revised text”. Politica de
Dios tuvo una gran difusion; remito a Crosby (1975: 5 y 21), quien dudd de posibles traduccio-
nes al francés y al italiano previas a las ediciones de Zaragoza; sobre una desconocida version
francesa, Alonso Veloso (2016).

4 Sobre Pineda, Nicolds Antonio, Bibliotheca Hispana Nova (1783: 1, 760), y Del Piero
(1958: 82).

5 Véanse el prologo de Politica de Dios, “A los dotores sin luz, que muerden y no leen” (edi-
cion de Diaz Garcia, 2012, p. 208), Del Piero (1958: 82) y Alonso Veloso (2020a).

¢ Son palabras de Marquez (1980: 137), recordadas por Alcala (1986: 1). Colabord con la
Inquisicion en el Index Expurgatorius librorum de Sandoval, y como revisor de librerias para el
Novus Index, por encargo de Zapata en 1629, indice que condend parte de su literatura. Las ins-
trucciones del visitador Juan de Pineda evidencian su poder en la comision para la visita de libros
y librerias; véase Barbazan (1941: 263-264). Gacto (1991: 53) recuerda la repercusion de la criti-
ca de Pineda en el /ndice de 1640; remito a Del Piero (1958: 90) y Jauralde (1999: 522).
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divulgado como “libelo” o “carta abierta” manuscrita (Del Piero, 1958: 91 y
93), tal vez mas ampliamente que la diatriba del jesuita.

Tras el ataque del eminente tedlogo Juan de Pineda, el humanista Lorenzo
van der Hamen, autor de un preliminar del tratado politico quevediano, habria
redactado una Apologia a la Politica de Dios de don Francisco de Quevedo.
Dicho texto, hoy desaparecido, se cita con el titulo sefialado en el “indice de
los ingenios de Madrid”, de la obra miscelanea Para todos, publicada por Juan
Pérez de Montalban en 16327.

Existen indicios de que los ataques del padre Pineda pudieron inspirar las
Anotaciones de Morovelli de Puebla contra Politica de Dios, pues sus comenta-
rios criticos contienen idénticos argumentos®. Este tratado fue criticado con pos-
terioridad en invectivas que censuran también otras obras quevedianas, como un
Memorial a la Inquisicion contra cuatro textos entre los que se cuenta Politica
de Dios, datado en torno a 1630 y atribuido a uno de los enemigos conocidos
de Quevedo, Pacheco de Narvaez. El colofon de esta enconada polémica podria
ser Peregrinos discursos y tardes bien empleadas, refutacion del mismo Pacheco
de Narvaez, conservada en un manuscrito de 1640, que no se imprimio, y fue
descubierta y editada por Valladares (1997 y 1999).

DESCRIPCION DEL MANUSCRITO

Signatura: Ms. Codex 1612.

Fecha: siglo xvIl. Datacion explicita: “Madrid, 30 de octubre 1626 (al final de
la dedicatoria).

Dimensiones: 197 x 144 mm. 207 x 155 mm.

Encuadernacion: pergamino del siglo XVII.

Foliacion: contemporanea, en tinta, arriba a la derecha: 1 h. + 1 f. (portada con
escudo) + 1 h. + [2] ff. + 1 f. (portada con titulo y citas biblicas) + 134 ff.
+ 1 h. Errores en la foliacion en tinta: el f. 81 se vuelve a numerar como
80; los folios 133 y 134 se numeran, por error, como 123 y 124. Foliacion
moderna a lapiz, recto superior derecho: [1-141] ff. Algunos reclamos, afia-
didos tal vez de otra mano.

Titulo: Refpuefta al libro intitulado / Politica de Dios, Gouierno de / Chrito,
Tirania de Satanas. Una adicion posterior también en tinta, tal vez de mano

7 Sigo la edicion de Profeti (1981: 563, 225); Alvarez y Baena (1790: 380), y Fernandez-Guerra
(1852: XC, 240) citan esta Apologia, pero contintia en paradero desconocido. Quevedo difundié La
Perinola en 1632 contra el Para todos, generando otra notoria polémica; véase Plata (2006 y 2019).

8 Astrana (1932: 985-986, n. 2) hablé de “plagio” de la censura de Pineda. Véase Jauralde
(1999: 522).

9 Sobre estas impugnaciones, remito a Ettinghausen (2013: 257-259).
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de un antiguo propietario del codice, Fernando Moscoso, afiade este texto:
“que compuso D[on] Fran[cisco] de Quevedo”.

Contenido: 1) Dedicatoria a Antonio de Sotomayor (1557-1648), miembro del
Consejo de Estado y confesor del rey Felipe IV, a la que se antepone una
portada, donde consta la firma manuscrita del antiguo poseedor, “D. Fer-
nando Moscosso”, con el titulo: Refpuesta / Al libro intitulado Politica de
Dios. / Al Illustrissimo Sefior fray Antonio Sotto / Mayor del consejo de
estado de Su Magestad / y su confessor. 2) Comentario sobre un apartado
introductorio del libro de Quevedo (ff. 1-4v), seguido de veinte “discursos”
de extension irregular, que se inician con el titulo de los veinte capitulos de
la obra de Quevedo Politica de Dios, gobierno de Cristo, tirania de Sata-
nds: 1 (ff. 5-16), 2 (ff. 16v-24v), 3 (ff. 25-34), 4 (ff. 34v-43), 5 (ff. 43v-
47), 6 (ff. 47v-53v), 7 (ff. 54-60), 8 (ff. 60v-66), 9 (ff. 66v-72v), 10 (ff.
73-78v), 11 (ff. 79-83), 12 (ff. 83v-87), 13 (ff. 87v-96v), 14 (ff. 97-101),
15 (ff. 101v-106v), 16 (ff. 107-112), 17 (ff. 112v-118), 18 (ff. 118v-124v),
19 (ff. 125-129v) y 20 (ff. 130-134v). El manuscrito contiene abundantes
notas marginales, realizadas con la misma caligrafia y tinta que el texto;
versan sobre citas clasicas, patristicas y biblicas aducidas en la censura.
Una de ellas advierte sobre la existencia de un error en una cita biblica del
titulo de un capitulo del libro de Quevedo: “erro en el original” (f. 101v);
esta nota y los abundantes errores y vacilaciones en el vocalismo del texto
sugieren que el copista podria ser de origen portugués.

Decoracién: dibujo en tinta de un escudo eclesiastico de un obispo (anteportada)'®;
marco ornamental en tinta para Job 15, 6, que incluye figuras rotuladas como
“Veritas” e “Invidia”; citas de Proverbios e Isaias, en la pagina del titulo (por-
tada); algunas maniculas de lectores multiples (ff. 14, 37v-38, 53).

Procedencia: seglin la informacion recopilada por la biblioteca, el mas antiguo po-
seedor parece haber sido don Fernando Moscoso (citado en el manuscrito), ca-
tedratico de la Universidad de Salamanca, que estuvo activo desde finales del
siglo XVII hasta principios del XVIII (su firma figura en la anteportada). Con-
servado con posterioridad en la biblioteca del Jews’ College de Londres (sello
y estampado en relieve en los cuatro folios iniciales). También fue propiedad
del anticuario de libros y coleccionista Alfonso Cassuto (Lisboa, 1910-1990).
Fue vendido en la subasta de Kestenbaum & Company, como parte de la co-
leccion “Alfonso Cassuto” (parte 2, lote 49), en junio de 2011. Hoy se custo-
dia en Filadelfia, University of Pennsylvania, “Rare Book & Manuscript
Library”, con signatura UPenn Ms. Codex 1612.

19 E] escudo tiene un capelo, un sombrero de peregrino sujeto con dos cordones, que penden,
se entrelazan y terminan en una borla; el nimero de borlas, aqui 6 a cada lado, simboliza la jerar-
quia eclesiastica: 3 para obispos (6 por lado), 4 para arzobispos (10) y 5 para cardenales (15).
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LAMINAS 1 y 2.—Izquierda: folio que precede a la dedicatoria a Antonio de Sotomayor, con el
escudo eclesiastico. Derecha: portada con el titulo completo y un dibujo a tinta con lemas alusi-
vos a la falsedad de las palabras de Quevedo.

RESPUESTA CONTRA LA VERSION DE LAS EDICIONES TEMPRANAS

La diatriba inédita, datada explicitamente en octubre de 1626, y por tanto muy
proxima a las invectivas de Pineda y Morovelli, se dirige sin lugar a dudas con-
tra el texto de las llamadas “versiones tempranas™'!, en concreto el de las edi-
ciones zaragozanas publicadas al principio de ese mismo afio, pues la dedicato-
ria del manuscrito justifica la decision de escribir a Antonio Sotomayor,
subrayando el atrevimiento de Quevedo al imprimirla: “el autor llegd a publicar-
la”12. Me referiré brevemente a los rasgos de estas ediciones “no autorizadas” y
a los indicios que corroboran que son las que el autor de la censura tiene delante
cuando interviene en la polémica. Pese a que la primera parte de Politica de Dios
es una obra con una compleja transmision textual, manuscrita e impresa, y con

' Para el concepto y los rasgos de la “early version” de Politica de Dios, remito a Crosby
(1975: 6).

12 Tan intensa actividad editorial coincide con la celebraciéon de la jornada real en Zaragoza
y Catalufia (Crosby, 1975: 5 y 26). Sobre esta y la participacion de Quevedo, Crosby (1975:
23-24).
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versiones variantes, es posible confirmar que manejo una fuente impresa temprana,
como se infiere de la fecha, el titulo y la disposicion de capitulos'3.

1. Dado que la Respuesta pondera el atrevimiento de Quevedo al publicar su
obra, no debio de seguir el texto de los manuscritos “Heredia Spinola” o “Frias”.

2. Fecha. El manuscrito estd datado en Madrid, el 30 de octubre de 1626,
como consta en la dedicatoria a Antonio de Sotomayor. Las fechas de los pre-
liminares de la edicion “autorizada” revelan que la Respuesta se redactd poco
antes de su publicacion, en las prensas madrilefias de la viuda de Alonso Mar-
tin: la mas tardia, del 11 de noviembre de 1626, consta en la “Suma de la
tasa”; 5 de octubre, en la “Fe de erratas”; 1 de octubre, en la “Suma del privi-
legio”; 16 de septiembre y 27 de agosto, respectivamente, en las aprobaciones
legales de Gonzalez de Avila y Cristobal de Torres'.

3. El titulo de la Respuesta al libro intitulado Politica de Dios, gobierno de
Cristo, tirania de Satands apunta explicitamente al de las “versiones tempra-
nas”, que en las “autorizadas” se acortd como Politica de Dios, gobierno de
Cristo 13

4. Ordenaciéon y niimero de capitulos. Las versiones variantes de Politica de
Dios tienen una numeracion y distribucion de capitulos no coincidente: entre las
fuentes tempranas, el manuscrito “Heredia Spinola” incluye 21, mientras que el
manuscrito “Frias” y las impresiones zaragozanas de 1626 contienen 20; las edi-
ciones “autorizadas” por Quevedo afiaden nuevos capitulos, un total de tres, si-
tuados en la posicion 11, 12 y 14, y convierten en capitulo primero el texto
introductorio, de modo que alcanzan la cifra total y definitiva de 24, al tiempo
que modifican la disposicion del texto. La Respuesta esta estructurada en veinte
discursos, que impugnan el contenido de otros tantos capitulos de la obra
quevediana. Como sus titulos y orden de los distintos apartados coinciden, y
ademas alude a la version impresa, puede afirmarse que su autor se guia por una
de las ediciones zaragozanas. Dicha conclusion se fortalece con otras similitudes;
la mas significativa es la que atafie al texto precedido por el epigrafe “En el
gobierno superior de Dios, sigue al entendimiento la voluntad”, concebido a modo
de consideracion preliminar, que en las ediciones autorizadas pasard a conside-

13 Me baso en los estudios de Crosby (1959 y 1966) y Diaz (2012: 161-184), a proposito de
la historia textual de la obra, la filiacion y las variantes. Véase también Gendreau (1977, pp. 181-
196). Remito al analisis de Alonso Veloso (2016), en relacion con una desconocida traduccion
francesa, La politique de Dieu, le gouvernement de Jesus Christ et la tirannie de Satan.

14 Crosby (1975: 42) estima que la reescritura se produjo “in the summer and fall of 1626”.

15 Reacciones contrarias inmediatas debieron de inducir la eliminacion del tercer miembro del
periodo. Véanse las consideraciones de Morovelli de Puebla (1932: 986-987) sobre el titulo, en
sus Anotaciones (1626); las de Pacheco de Narvaez (1932: 1046), en su Memorial en que denun-
ciaba ante el tribunal de la Inquisicion cuatro libros de Quevedo (1630); y las de Juan de Jaure-
gui (1932: 1074), en El retraido (1635). Sigo en todos los casos la edicion de Astrana (1932).
Sobre este asunto, remito a Fernandez-Guerra (1852: 4) y Alonso Veloso (2015: 124-126).
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rarse “capitulo 1”. Como sefial6 Crosby (1966: 358) sobre el manuscrito Frias y
las ediciones de Zaragoza, “este capitulo se coloca primero, pero no se denomi-
na capitulo, ni lleva ntimero (el capitulo segundo esta numerado como el prime-
ro, y los otros siguen sucesivamente)”. A este rasgo alude la Respuesta: “Previe-
ne la serie de los capitulos el autor con este discurso, que funda sobre seguir en
el gobierno superior de Dios la voluntad al entendimiento” (f. 1).

5. Aprobaciones legales. Esta obra se difundié con una dedicatoria a Oliva-
res y varios paratextos; aunque el manuscrito “Heredia Spinola” presenta cier-
tos rasgos peculiares, dichos textos son compartidos por las versiones primiti-
vas. El contenido de estos preliminares no se comenta en la Respuesta al libro
de Quevedo, pero debe llamarse la atencion sobre las tres aprobaciones legales
(las de Esteban de Peralta y Mendoza, y la licencia de Juan de Salinas), porque
la censura reclama castigo también para quienes consintieron se publicase Poli-
tica de Dios: “Bastaba esta sola proposicion para mandar quemar este libro y
castigar rigurosamente a los que lo permitieron imprimir” (10, f. 74)'°.

6. Contenido y efecto de la censura. Los pasajes denunciados en la Respuesta
coinciden exactamente con el texto de la princeps de Zaragoza, y Quevedo pa-
rece haberlos reescrito en la autorizada de Madrid, a instancias y “forzado” por
su an6énimo autor (Alonso Veloso, 2020b).

ESTRUCTURA, CONTENIDO Y ALCANCE DE LA RESPUESTA

La Respuesta al libro intitulado Politica de Dios, gobierno de Cristo, tira-
nia de Satands estd encabezada por una dedicatoria a fray Antonio de Sotoma-
yor, precedida de una anteportada en la cual consta el titulo abreviado del tra-
tado quevediano, asi como su destinatario. En su parte inferior esta dibujado un
escudo de armas de un obispado, en el que estan dispuestas, en la mitad iz-
quierda de su campo, en vertical y en aspa (2-1-2), cinco veneras. Es posible
que la imagen, que no he podido identificar, guarde alguna relaciéon con el au-
tor de la diatriba, quiza un obispo proximo al circulo del monarca y su valido,
o bien con el propio Sotomayor. Tal relacion seria coherente tanto con la exé-
gesis de las Sagradas Escrituras y la impugnacion detallada de la interpretacion
de Quevedo, como con las citas eruditas aducidas en la argumentacion y el
conocimiento directo que exhibe sobre el gobierno de la monarquia.

Tras la dedicatoria figura la portada propiamente dicha, con el titulo com-
pleto, debajo del cual se sitia otro significativo dibujo: en su parte central, una

16 En mis referencias a la censura sigo siempre la foliacién original, en tinta, y no la moderna,
en lapiz. Cuando proceda, indicaré, antes del nimero de folio, el del discurso al que pertenece la
cita. En todos los casos he modernizado la ortografia y la puntuacion del texto manuscrito.
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cita de Job, 15, 6 lee “Condemnabit te os tuum & non ego; & labia tua res-
pondebunt tibi” (‘Tu boca te condenara, y no yo; y tus labios testificaran contra
ti’); a la izquierda aparece la figura “Veritas”, que porta un lema basado en
Proverbios 13, 3, “Qui custodit os suum custodit animam suam” (‘Quien guar-
da su boca guarda su alma’); y a la derecha se encuentra la figura “Invidia”,
cuyo lema se extrae de Isaias, 28, 15, “Posuimus mendacium spem nostram”
(‘Pusimos nuestra esperanza en la mentira’). Como se apreciara, los lemas cita-
dos enfatizan uno de los mensajes esenciales de la Respuesta: la falsedad de las
palabras de Quevedo, inducidas por el interés propio y la envidia.

El objetivo censorio de esta Respuesta se deduce desde el propio titulo de
los discursos: “confutando su opinion” (1, f. 5); “En que se impugnan las mo-
ralidades con que el autor explica este evangelio” (3, f. 25); “En que se impug-
na la doctrina deste capitulo y se apuntan los inconvenientes della” (5, f. 43v);
“En que se modifica la doctrina del autor y se condena por impia la opinion
que sigue acerca de la muerte de san Pedro” (8, f. 60v); “En que se declara el
verdadero sentido del evangelio y se muestra cuan errado es el que el autor le
da” (10, f. 73); “Impugnase la doctrina del autor” (11, f. 79); “Apuntanse los
inconvenientes de la doctrina que infiere el autor deste evangelio (12, f. 83v);
“Moralizase este evangelio con contraria doctrina a la del autor” (14, f. 97);
“Muéstrase ser falsa y contraria al buen gobierno esta doctrina” (16, f. 107);
“En que se muestra ser imposible la prueba de lo que propone el autor” (20, f.
130). Verbos como impugnar o condenar, sustantivos como inconvenientes y
adjetivos como impia, errado, contraria, falsa o imposible subrayan tanto el
proposito como el contenido del documento, una suerte de memorial solicitando
al monarca (a través de su confesor) un castigo.

A lo largo del texto, pero especialmente en los capitulos iniciales, la expo-
sicion se apoya en autoridades sagradas y profanas. Sin contar las citas que
remiten a pasajes biblicos y su interpretacion, el autor de la Respuesta muestra
un apreciable conocimiento de la literatura patristica, pues introduce referencias
a san Anselmo, mencionado en ocho ocasiones; san Agustin, Crisostomo y
Caetano (tres veces); san Gregorio y santo Tomas (dos); Cirilo y san Ambrosio
(una). Mas habituales aun son los autores paganos, entre los que se cuentan
historiadores, filésofos y tratadistas politicos: Plutarco, Séneca y Tacito son ci-
tados en cuatro ocasiones cada uno; Filon Judio, en dos; Josefo, Valerio Maxi-
mo, Platon, Celio, Jenofonte, Bodino, Plinio, Cicerdn, Salustio y hasta Alciato,
en un solo lugar. A ello se suman menciones de personajes historicos espafio-
les, como el Duque de Barbante, Ramiro de Aragoén, don Sancho, Enrique III
de Castilla o el rey godo Tulga; y extranjeros, con preferencia por los romanos:
Vitelio, Neron, Caligula, Galba, César, Octavio Augusto, Trajano, Alcibiades o
Alejandro Magno, citado este tltimo en tres ocasiones, entre otros. Tal erudi-
cion contribuye a reforzar la argumentacion, si bien ha de notarse que el grado
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de precision es variable, y no siempre se introducen citas directas; por otra par-
te, si en algunos casos se ofrece al margen una referencia completa de la obra
y la parte de la misma, en otros no se aporta mas dato que el nombre del autor
y su obra.

Adicionalmente, resulta 1lamativo que, ni en el titulo ni a lo largo de mas
de un centenar de folios de detenida exposicion sobre los veinte capitulos del
tratado politico de Quevedo, se mencione el nombre del escritor, siempre aludi-
do como “el autor”, un rasgo en comun con la diatriba tardia Peregrinos dis-
cursos, de Pacheco de Narvaez.

A Sotomayor: “cortar por lo sano en llagas que suelen comunicar corrupcion”

La dedicatoria inicial desvela el proposito de la Respuesta desde el propio
destinatario elegido, el “ilustrisimo sefor fray Antonio Sotomayor, del Consejo
de Estado de Su Majestad y su confesor”. Al apelar a la figura de alguien tan
cercano al monarca, Felipe IV, y con un acusado perfil politico, se subraya la
culpa de quien habria atentado contra la honra del propio rey, por aconsejarlo
interesadamente y sin el debido respeto, al tiempo que se acentiia el tono
admonitorio y apremiante de las amenazas de castigo. Antonio de Sotomayor
(1557-1648), dominico, ocupé diversos puestos en las cortes de Felipe III y
Felipe IV; se estima que el momento culminante en que obtuvo mayores atribu-
ciones en la corte fue precisamente en las décadas de los afios 20 y 30 (Lopez
Arandia, 2014: 62). Con el primer rey, fue confesor del Duque de Lerma y de
los infantes; con el segundo, obtuvo diversas prebendas eclesiasticas, ejercio
como confesor real, fue consejero de la Inquisicion en 1622 y procurador del
reino de Galicia en cortes en 1623, comisario general de la Santa Cruzada y
presidente de la Junta Grande en 1631, consejero de Estado y de Guerra, asi
como inquisidor general, en 1632, tras la renuncia de Antonio Zapata y
Cisneros, fecha en que el monarca lo nombré abad de Alcala la Real'”.

La dedicatoria sefiala en primer lugar, después del destinatario, el objeto de la
impugnacion exhaustiva: la obra y la persona de Quevedo, aspirante a “profeta”

Empezando a leer un librillo que acaso llegd a mis manos, cuyo titulo es
Politica de Dios [...] Consiste la disposicion del libro en moralizar algunos
evangelios, y la presumpcion de quien lo escribié aspira a profeta.

A continuacidn, enuncia las lineas medulares de la censura, entre ellas su
torcida interpretacion de las Escrituras, un rasgo en comin con otros textos de
la polémica:

17 Sobre Sotomayor y su influencia politica, remito a Negredo (2009) y Lopez Arandia (2014).
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Por profeta se declara, y aun sube mas: evangelista se hace. Por su traza
compone evangelios [...] La composicion y modo de ellos, suyo es, y como
tal muy diferente del sagrado texto, resultando en partes diverso sentido [...]
La sustancia de la doctrina es en muchos lugares contra el verdadero sentido
de la Iglesia.

Sigue una directa acusacion contra las intenciones politicas de Quevedo,
uno de los componentes mas llamativos de esta censura:

Los documentos politicos, muy diferentes de lo que conviene al buen gobier-
no, lo que se ve en las contradiciones que sigue, aprobando en un lugar lo
que en otro reprueba, para hacer que la razén de estado conforme con su in-
tento, o hallando esta traza mas acomodada para emplear su veneno, lo que
en estos discursos se vera.

Antes de la despedida, con mencion expresa de la fecha y el lugar de escri-
tura (Madrid, 30 de octubre de 1626), aclara que no desea atacar al autor, sino
las ideas que expone en su obra, debido al atrevimiento de haberla publicado.
Solicita ademas una intervencion rigurosa (;del propio confesor, del monarca,
de sus ministros?) para atajar la “corrupcion” de la “doctrina” de Politica de
Dios antes de que se extienda, alentada por el “aplauso”, y provoque “grandes
males”:

Siempre me pareci6 materia mas digna de sepultarse que de apurar sus
yerros, mas, como el autor llegd a publicarla, pareciome necesario responder-
le. Si la respuesta parece aspera, la materia lo pide. No es mi intento morti-
ficar la persona, mas la doctrina. Necesario es cortar por lo sano en llagas
que suelen comunicar corrupcion. Ha causado grandes dafios en la republica
cristiana la presumpcion de los que profanamente pretendieron explicar las
escrituras sagradas, sin fundamento de ciencia; y si el aplauso los desvanece,
es principio de grandes males.

Una advertencia preliminar: “Serd crimen el disimulo, y la paciencia delicto”

Los contenidos de la invectiva se anuncian ya en el primer comentario, so-
bre el apartado inicial, que introduce las ediciones zaragozanas y es el primer
capitulo de las autorizadas. Acerca de la desatinada combinaciéon de materias
sagradas y profanas, advierte que “es ignorancia presumida querer tomar en la
boca materias desta calidad para apoyar respetos profanos” (f. 2). Y reflexiona,
sobre el “apasionado [...] odio contra los validos” (f. 4) de Quevedo:

No llegaba al medio capitulo el autor cuando [...] se entrega a la pasion de
escribir contra privados [...] sin tener paciencia a reprimir el veneno concebi-
do, la mora siquiera de poner un titulo a materia tan distincta (f. 3).
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La rectitud aborrece en el ministro [...] no halla en ella medio para sus me-
dras, y desea torcido el poder y gracia del privado, de la virtud y verdad a
descaminos, en que puedan alcanzarla sus costumbres (f. 3v).

Sugiere, antes del final, la necesaria intervencion para atajar tales atrevi-
mientos, ante los cuales resultarian culpables la disimulaciéon y la paciencia del
monarca:

son saetas de nifios semejantes atrevimientos, que no ofenden, entretienen
solo y sirven de risa, mas no se les debe permitir usen en ellos de instrumen-
tos sagrados y profanen misterios divinos. Sera crimen el disimulo, y la pa-
ciencia delicto (f. 4v)

La materia sagrada “manoseada”: “Fulmina el Concilio de Trento escomunion”

A partir del comentario sobre la introduccion, se realiza un analisis comple-
to de Politica de Dios, gobierno de Cristo, tirania de Satands, estructurado en
veinte discursos'®. Siguiendo el orden de los veinte capitulos de Politica de
Dios, comienzan siempre con una cita del epigrafe del capitulo correspondiente,
a veces con indicacion del pasaje biblico con que se inicia el apartado, seguido
del texto “en que se responde”, se refuta siempre, la interpretacion quevediana
de los lugares de la Escritura.

Los discursos se articulan con un doble plano de contenido: el comentario
de los textos biblicos, demostracion de los supuestos errores interesados de
Quevedo, glosador ingenioso pero carente de conocimientos; y, la parte mas
novedosa, la directa aplicacion de las afirmaciones quevedianas al contexto po-
litico contemporaneo, con el proposito de denunciar su espiritu subversivo, en
particular su injusta inquina contra el privado y aun contra el confesor real.
Ambos planos confluyen en el objetivo de sugerir, o reclamar abiertamente,
posibles acciones coercitivas contra el escritor —a quien se sitiia maliciosamen-
te en el bando de los opositores de Olivares—, y desmentir la principal tesis
quevediana: la posible imitacion de Cristo en un gobierno terrenal.

De acuerdo con las pautas argumentales que he sefialado, son constantes las
llamadas de atencion acerca de la falsificacion (“Falso es el fundamento con
que prueba el autor su asumpto”, 2, f. 21), ignorante o interesada, practicada
por Quevedo en lo que atafie a su uso de las Escrituras:

Esta es la doctrina de los santos [...] cualquier que llevare otro camino es
falsa y inventada por Satands, y todos los lugares de Escritura con que

18 El término discurso apunta a un “tratado o escrito que contiene varios pensamientos y re-
flexiones sobre alguna materia, para persuadir o ponderar algin intento” (Autoridades).
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pretendieren autorizarlo seran falsificados y tendran otro muy diferente senti-
do (1, f. 16).

Violéntase el entendimiento en que le obliguen a reducir este evangelio a los
términos de consulta, siendo materia tan diferente (6, f. 49).

Y, por que no le interpretasen torcidamente, como hace el autor, abatiendo
tan misteriosas palabras a tan rastreras materias (17, ff. 112v-113).

El autor de la diatriba acompafia en ciertos lugares su impugnacion de una

evidente ironia, con la que se subraya la incapacidad exegética de Quevedo:

Colige el autor deste evangelio algunas materias destado, si bien son encon-
tradas al verdadero sentido dél, por mas que dice haber buscado con mucha
curiosidad y diligencia [...] Dice el autor que inquiri6 muy cuidadosamente
en qué consistio el desacierto de san Pedro. Parece que no le halld en los
Santos que exponen el evangelio: consultd consigo el caso y convoco a con-
sejo (11, ff. 79-79v).

En otros casos subraya la desautorizacion que se deriva de que los “segla-

res”, como el propio Quevedo, “manoseen” las Sagradas Escrituras:

Con mucho fundamento prohibieron los sagrados concilios a los seglares que
no interpretasen las escrituras divinas; toman dellas lo material, que es el
sentido menor, y desautorizan los soberanos misterios de nuestra redencion
solo con tomarlos en la boca. Mas perjudiciales son que ladrones, porque no
solo hurtan, mas destruyen: hurtan el sentido que la Iglesia catdlica y santos
dan a la Escritura, y manosean todo lo que toman en la boca; entran sin
consideracion en el jardin sagrado, no para aprovecharse, mas para pisar y
destruir (7, f. 54v).

Misterios son soberanos todas sus palabras, no para ser declaradas tan de
paso, y mucho menos para probar pensamientos politicos con lo literal
dellas. Tienen estos su jurisdicion, y limite quien los excede y busca com-
probaciones en la Escritura y en la vida de Cristo. Acogese a sagrado, por
ser crimen que merece castigo (7, f. 57).

Incluso apela explicitamente a la pena merecida por retorcer el sentido de

las Escrituras, la excomunion, por supuestas faltas de respeto hacia la materia
sagrada que lindan con la blasfemia:

aunque no sin ingenio, se muestra semejanza en lo que es tan distante. Pero en
materias politicas ayuda mas lo prudente que lo ingenioso, y en las sagradas
debe la interpretacion ajustarse a las Escrituras en el sentido de la Iglesia y Pa-
dres. Y contra los que las tuercen y usan de licencias poéticas con desinios pro-
fanos, fulmina el Concilio de Trento escomunion, que debiera ejecutarse rigu-
rosamente por la libertad con que los seglares se atreven, sin fundamento, a
interpretar las Escrituras, acomodandolas a sus intentos (18, f. 119).
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Blasfemia seria notar esta accion por el peligro que hay de tentaciones en el
desierto. No podia el autor atreverse a tanto [...] Y débese diferente respeto a
cosas tan sagradas de que se ha de inferir imitacion, y no razones para no
haberlas de imitar (18, ff. 119-119v).

Aviso politico al rey: “sujete muchas veces su gusto [...] a los ministros sabios”

En el plano politico, el autor de la diatriba sostiene que Quevedo escribid
su tratado arrastrado por una “pasioén”, su profunda animadversion contra los
privados, “blanco a que tira toda la furia” (8, ff. 61v-62): “gran delicto es para
el autor ser ministro” (8, f. 61), culparlos “es muy facil” (2, f. 24v), “Vuelve el
autor al ministro [...] jGrande cuidado le da este ministro! (9, f. 66v):

Materia es sin duda que ha de ser el valido calumniado, y mucho mas cuan-
do con mayor primor acudiere al servicio del principe; refinase el odio cuan-
do se arma contra dos (4, f. 37).

Mas declarado tiene el autor bastantemente su pasion contra los discipulos;
de todo lo que puede infiere calumnias contra ellos [...] por representar los
validos, contra quien se armo (6, f. 49v).

El autor lo declara a su modo, encaminandolo a su propdsito contra los privados,
y con tanta presuncion como si fuese laureado en la Escritura (10, ff. 73-73v).

Reducese la substancia deste capitulo a cierto género de celo dirigido contra
el ministro. Hace el autor razén de estado de que se precie el criado del rey
de serlo, no por importar al bien comtin, sino por imponer nuevos cargos |...]
al ministro (13, ff. 87v-88).

El ataque contra la dejacion de obligaciones del monarca debié de resultar
evidente para los contemporaneos. Tras la muerte de Felipe III, Quevedo pudo
dar por concluida “la época de los privados y las privanzas”, lo que lo habria
animado a difundir “una obra tan atrevida sobre el tema de los valimientos”
(Jauralde, 1999: 400).

La Respuesta enumera argumentos que desmienten, uno a uno, los postula-
dos politicos de Quevedo y defienden la necesidad de ministros: “Privados
hubo siempre, y es la razéon que los haya” (1, f. 13v), “No conviene al rey
pelear ni ir personalmente a la guerra” (4, f. 45), “Quien por si quiere gobernar
fia mucho de la fortuna” (6, f. 52), “Tengan los principes por razén de estado
necesaria a su gobierno remitir los negocios” (6, f. 53v), “No es el principe el
que ha de asistir a los negocios particulares [...] [gobierna] el principe por me-
dio de sus ministros” (9, f. 72), “Accidn real es oir a los vasallos, mas no en
todo lugar y tiempo” (12, f. 84v), “las mas veces tienen menos amor al principe
los que tienen mala voluntad al privado” (13, f. 96v).
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Tales consideraciones, desgranadas en sus veinte discursos, conduciran, de
manera mas acusada hacia el final, a la impugnacion de la tesis principal del
tratado de Quevedo: la posibilidad de tomar la vida de Cristo como ejemplo
valido de gobierno para los principes, porque “es muy desigual el gobierno de
Dios al de los hombres” (10, f. 73v), “por diferente modo de los hombres go-
bierna Dios” (11, ff. 82-82v) y, en suma, “no es el gobierno de Cristo el que
han de imitar los principes” (20, f. 133):

Y constard cuan imposible es probar su asumpto por el camino que pretende,
juzgando que solos los documentos que colige de lo literal de la Escritura,
entendida a su modo, es de la que Dios usa; siendo tanta la diferencia que
de ningin modo se puede hacer consecuencia del gobierno divino al de los
hombres [...] Medir las acciones humanas por las divinas y regular el gobier-
no de la tierra por el del cielo es temeridad a que no se atrevido pensamiento
humano (20, ff. 131).

La propia conclusién de la Respuesta adopta la forma de un consejo al
principe (al rey Felipe 1V), instindole a no adecuar sus acciones politicas al
gobierno de Cristo:

daré fin a ella con advertir a los principes que procuren imitar a Cristo en la
pureza de sus vidas; mas no pretendan ajustar las acciones del gobierno a las
de Cristo, que, siendo tan diferente gobernar hombres y padecer por ellos, y
tan distantes las personas como Dios omnipotente y hombre fragil, sujeto a
los accidentes del tiempo, no es posible haya conformidad en las acciones
(20, f. 134).

Tales sentencias, al tiempo que desacreditan al consejero Quevedo, fortalecen
la posicion de los mas cercanos colaboradores de Felipe IV. Como sucede en un
pasaje en el que se pondera la conveniencia de que el joven e inexperto monarca
sujete el “parecer propio” a la madurez, prudencia y sabiduria de sus ministros:

La felicidad en el gobierno destos principes, en falta de experiencia, en el
amor de las pasiones de la edad debe sin duda referirse a la prudencia de los
ministros [...] siempre acierta en ayudarse en el gobierno de la prudencia y
vigilancia del ministro sabio y recto [...] Y no solo es prudencia, mas valor
en el principe sujetar la aficion del parecer propio, principalmente en mate-
rias que tocan a su gusto o interés, a las razones que con madurez pondera el
juicio libre de los ministros sabios (16, ff. 109-110).

Cuando fue coronado rey tras la muerte de su padre, en 1621, Felipe IV
contaba solo 16 afios, 21 en el momento en que se escribe la censura. Un nue-
vo argumento para defender la pertinencia de los consejeros con un monarca
inexperto, en contra del criterio de Quevedo: “Y sujete muchas veces su gusto
y opinion a los prudentes acuerdos de los ministros sabios y experimentados”
(16, ff. 111-111v).
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Bajo la impugnacion directa de Quevedo y su obra, subyace en la Respues-
ta la reprobacion de las acciones de los responsables del gobierno, validos y
ministros, de la época anterior. En logica consecuencia, y en relacion con el
destinatario del escrito —que hubo de ser multiple al menos en la voluntad de
su autor, pues habria deseado que volase desde las manos del confesor a las del
monarca y su privado—, se insertan multiples elogios hacia el contexto politico
del momento y las hazafias de sus gobernantes:

Cuando se levantaron mayores tempestades, cuando se conjuraron con mayor
furia los mares contra esta nave, cuando amenazaron mayores peligros, acu-
di6 la vigilancia de los pilotos a tan buen tiempo que fue mayor la afrenta
de los enemigos que el peligro que se recelaba [...] ;Qué fortaleza hay que
ya agora no pueda resistir a toda la fuerza de los enemigos, estando hasta
ahora por el suelo? ;Cuando se emple6 menos la hacienda real en ocasiones
ociosas, en dadivas prodigas? ;En qué edad estuvo mas en su punto la justi-
cia? ;Cuando ceso la jurisdicion de los cohechos, la costumbre de vender y
comprar ya casi introducido por ley? ;Cudndo se correspondié con mayor
cuidado a los beneméritos o se premiaron servicios, distribuyéndose las mer-
cedes sin adulacion, sin respetos particulares? Quien no da fe desto debe de
dormir [...] Y no faltara quien use de la misma traza para castigar, para ser el
castigo proporcionado a la culpa (9, ff. 70-71)"°.

iDichosa edad! jDichosa monarquia, que tan largos recibe los favores del
cielo, en lo que se defiere a los acuerdos prudentes de ministros justos y sa-
bios! (16, f. 112).

Tal panegirico es concordante con el espiritu del “annus mirabilis” (Elliott
(1990: 234-250) de 1625, en que se produjeron grandes victorias para Espafia
en Brasil, Breda, Génova, Cadiz y Puerto Rico, una época en que Olivares rei-
vindica los éxitos de su politica, no exenta de una gran oposicion interna ya
entonces. Pese a que en 1626 se acentian los problemas, tras la convocatoria
de cortes en Aragon, Valencia y Catalufia, y el fracaso de la Unién de Armas
(Elliott, 1990: 251-283), persiste la idea del contraste con la situacién heredada
en 1621, a la muerte de Felipe III: “el tesoro exhausto, los ministros corrompi-
dos, ejércitos y armadas victimas de la incuria y la desmoralizacion” (Elliot
(1990: 245).

19 Insiste en tal argumentacion en el discurso quince: “;Qué edad se podra gloriar de haber
gozado gobierno mas ajustado a la verdad, mas conforme a las resoluciones de los tribunales, en
que con tanto acuerdo y justicia se tratan las materias? ;En qué tiempo valieron mas los méritos
0 se pagaron mas puntualmente los servicios? ;Cuando estuvieron las puertas tan cerradas a todo
género de cohecho, asi en las materias graves como en las ligeras?” (15, f. 104v).
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Un perfil politico de Quevedo: “no se le ha hecho mal trato: en la paz vive que antes”

La Respuesta descalifica en diversos pasajes el libro de Quevedo en rela-
cion con su contenido y estilo, sus doctrinas “fantasticas y fundadas en sentidos
alegoricos” (18, f. 123v), sus “razones sofisticas con demasia” (13, f. 94v),
cuyo resultado seria un desorden o un discurso contradictorio inducidos por la
malicia y la pasion de sus consejos politicos interesados (16, f. 108v y 17, f.
116): “No abona la persona lo bien hablado, que lo sabe muy bien hacer el
diablo: no pasa de apariencias, suspende y divierte con el deleite” (18, f. 123).
El desorden, o las “razones sin orden” de Politica de Dios, carecen de “sustan-
cia” y son “significadoras del animo del autor” (8, ff. 66).

Pero los discursos apuntan con mas frecuencia hacia el perfil politico y
moral de Quevedo. La Respuesta introduce interesantes juicios sobre su posi-
cion en la Corte, “experimentado, mas no arrepentido”, con los que podria alu-
dirse a los graves sucesos relacionados con el final del reinado de Felipe III,
con los Duques de Lerma y Uceda, asi como a su experiencia como secretario
del Duque de Osuna, caido en desgracia y causa de uno de sus destierros tras el
periplo italiano:

Comienza el autor a declararse contra los privados, y el primer parecer que
sigue en esta materia es que los principes no los tengan, opiniéon que ha po-
cos afios sigue, porque, a tenerla antes, pudiera ser causa de su destruicion.
Experimentado, mas no arrepentido, habla en excesos de privados (1, f. 13).

Y de que lo hagan los principes, es buen testigo el autor, pues, hablando tan
libre, no siendo profeta ni predicador, no se le ha hecho mal trato: en la paz
vive que antes, sin temor de venganza o de castigo (17, f. 117).

Pese a sus errores politicos y a la excesiva libertad de sus palabras —pare-
ce argumentarse—, Quevedo gozaria con el nuevo gobierno de una tranquilidad
tal vez inmerecida y que deberia acabar. Si el escritor se hubiera atrevido a ata-
car asi al privado del anterior monarca —como lo hace con el de Felipe IV, rey
reputado de benevolente en la invectiva—, habria sido ya destruido.

El autor desconocido de la diatriba comenta incluso circunstancias del pro-
ceso de redaccion de la obra, cuyas primeras versiones se remontan al reinado
de Felipe III y, por lo tanto, a privados diferentes de los que ejercian como
tales en 1626. Aduce una aparente disculpa del escritor, que no habria actuali-
zado sus consideraciones a la vista de la buena marcha del gobierno de Felipe
IV, pero esta aclaracion desemboca en realidad en una mas eficaz condena de
la malicia de Quevedo, quien habria pretendido imputar al monarca males pro-
pios de “otro tiempo”, de la “era” anterior:

En que se ve que se hizo en otro tiempo este libro, aunque se publico en
este, en el cual la experiencia de todos condena las intenciones del autor.
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Porque en ninguno estuvieron tan francas las puertas de palacio, y sin porte-
ros las de los ministros superiores, en quien pudiera el peso grande de los
negocios disculpar cualquier retiro (12, f. 84).

Hallo al fin deste capitulo alguna disculpa al autor de lo que escribid, no de
haberlo sacado a luz en este tiempo. Ya lo apunté en el capitulo 12: son pa-
peles que se escribieron en otra era [...] en todo el discurso del libro se co-
noce asi, pues no vemos sombra de los delictos que en ¢él arguye [...]
Prosiguia lo empezado: viva imitandose a si, no se canse de copiarse las ac-
ciones de un dia en otro. Notorio es que ninguno dio ocasion en este gobier-
no a tales demonstraciones y castigos [...] Prosiga lo empezado, que en otro
tiempo vendrian a proposito. Pero tengo por mayor culpa querer infamar el
nuestro con imponerle vicios de los pasados, pretendiendo afrentar las virtu-
des con el azote que se hizo para castigo de vicios (15, ff. 105v-106).

El texto de la censura inédita dibuja un retrato del perfil politico de Que-
vedo: el propio de un “envidioso” (11, f. 80), resentido y “ambicioso”, que “se
considera en mal puesto” por no haber alcanzado aquel al que aspiraba, y que
con sus consejos busca desestabilizar el gobierno, induciendo novedades:

los abatidos de la fortuna no quieren que pare su rueda, sino que camine li-
geramente. Consiste su comodidad no en la paz de la reptiblica, descanso del
principe, justicia de los vasallos, sino en la revolucion de todo. Cierto politi-
co de nuestros tiempos dijo ser la guerra la mas ocasionada para hacer hom-
bres dichosos [...] No estrafio que haya quien desee novedades, si se conside-
ra en mal puesto quien las pretenda; si, pues es fuerza que se arme contra su
propia patria, que procure buscar remedios violentos para destruirla a cuenta
de quedar mejorado, que mudanzas de gobierno pocas veces causan buenos
efectos y, si estas son inducidas por ambiciosos, paran cuando menos en li-
bertades y atrevimientos (3, ff. 33v-34).

Peligrosa cosa es cerrarsele la puerta de sus designios a un ambicioso que
arremete como perro rabioso a su propio sefior (4, f. 39).

En el primer pasaje, la posible alusion al pensamiento politico de Maquia-
velo en torno a la guerra impugna la doctrina quevediana, inspirada en el mas
denostado tratadista de la época. En otro lugar se insintia que Quevedo forma-
ria parte del “bando contrario del privado”, razén contundente para que no go-
zase del favor del principe:

Y en el gobierno politico conviene muchas veces que los favores del princi-
pe no se empleen en los que son de bando contrario del privado, a los cuales
no se ha de dar mucha mano, porque viven de ordinario descontentos y de-
sean desacreditar las acciones del principe por la parte que tiene en ellas el
privado; y la destruicion del reino, por satisfacer y hartar su envidia. Y nin-
gunas mercedes ni favores bastan para contentar los que su mayor disgusto
es la vista del privado; y, mientras él permanece, siempre han de vivir des-
contentos, por mas mercedes que les haga el principe (13, ff. 95v-96).
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es de admirar en la poca esperanza que puede tener de ser de los que reciban
(20, ff. 130v-131).

Quevedo intentaria hacer las veces de consejero, “sin ser rogado” para ejer-
cer tales funciones, indicio cierto de que actuaria movido por interés y malicia:

quien por su autoridad y sin ser rogado se quiere hacer consejero de estado,
propio interés le mueve [...] Sabelo disfrazar con apariencias de buen celo,
tiene ingenio para aplicar sus razones al fin que pretende, que el demonio no
perdid la sabiduria con la gracia; a muchos pudiera engafiar, si no hubiera
quien quitase el rebozo a su malicia. La mas cierta sefial para conocer cual
sea consejo verdadero y cudl fingido es reparar si el consejero es rogado o
ruega: quien ofrece consejo interesado estad en él, y quien le persuade mas
que interesado malicia incluye [...] Tribunales hay en que se examinan los
consejos provechosos y necesarios; los consejeros dellos son escogidos por
acuerdo del principe, aprobados en las costumbres, no con nota de vicios. Estos
dan su consejo en lo que les piden, no en lo que ellos quieren; y todas estas
calidades se requieren en quien ha de aconsejar al principe (5, ff. 39v-41).

La Respuesta denuncia que Quevedo se retrata en Politica de Dios desean-
do “parecer oraculo”, por pronunciar “palabras equivocas” (5, f. 41); con pre-
tensiones de “profeta”, a lo Jeremias (10, f. 73v) o a lo Miqueas (19, f. 129);
vestido de “ermitafio” para usurpar “el oficio a los predicadores evangelicos”
(8, ff. 65-65v); “laureado en la Escritura” (10, f. 73v); “religioso y predicador”
(9, f. 67v); “predicador del rey, confesor y tedlogo” (10, f. 78v). Ya hacia el
final del texto, la argumentacion superpone a las distintas victimas de la emula-
cion quevediana, “privados, consejeros y ministros”, afiadiendo al confesor real,
a quien el pretendido profeta habria querido relegar, arrogandose mas capacidad
y méritos para ejercer como tal. El titulo del capitulo de Politica de Dios aludi-
do leia: “Consejeros y allegados de los reyes, confesores y privados”.

Hace en el titulo una recopilacion de todos los que le dan cuidado, si no es
que, queriendo dar documentos al confesor, le parecidé atrevimiento y quiso
disimularlo con mezclarle con otros, o bien quiso declararnos a qué principe
dirige estas sus advertencias: no al de Inglaterra o a otros heréticos o paga-
nos, sino al que, catdlico y religioso, admite a su consejo y se gobierna en
las materias mas graves por el celo, virtud y letras de sus confesores. No
halla seguro el autor este género de gobierno. Mostrd ya su animo contra los
privados, consejeros y ministros; armase agora contra el confesor. Y en to-
dos quiere mostrar incapacidad, y que en si solo hay partes para cumplir las
obligaciones de confesor [...] Y supuesto que €l los aconseja, bien se ve que
halla en si todas las calidades que en los otros halla menos [...] jCuan cierta
perdicion les procura en este documento el que hace lo que no halla licito en
el confesor! Aconseja, doctrina, reprehende, y con todas trazas quiere per-
suadir. Si no confesor, profeta, que por tal se ha declarado, usurpando el len-
guaje a los profetas (19, ff. 125-126).
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No parece ocioso subrayar que la Respuesta se dirige, precisamente, al que
entonces era confesor real, Antonio de Sotomayor, a quien se intentaria predis-
poner contra Quevedo, presentado como un peligro incluso para la posicion de
los mas altos consejeros. Confesores y predicadores reales acumulaban en la
época casi mas poder politico que religioso, lo que explicaria la gravedad de la
acusacion de osadia y el presumible malestar cortesano que habrian generado
las pretensiones quevedianas®.

Por oposicion al perfil de Quevedo como asesor de monarcas que se postula
en Politica de Dios, la impugnacion retrata a un escritor de cuya literatura ha
de inferirse que es “demonio” (2, ff. 17v y 24) cargado de “ponzofia” (2, f. 24);
ladrén de la honra de monarcas y vasallos (4, f. 43), herético e impio (8, f. 61);
“verdugo de honras y vidas ajenas” o “mendigo” (9, f. 67v); de “consciencia
imunda y torpe” (14, f. 100); “profeta del diablo” (15, f. 105); “inconsiderado”,
apasionado y malicioso (16, f. 107); de “animo sofista” en el uso equivoco de
las palabras sagradas (16, f. 107v); “ministro del demonio” (16, f. 111); “diablo
que se hace tedlogo y alega escrituras” (18, f. 121); “falso profeta”, pues “ha-
bla profeta y obra Satanas” (19, f. 129v):

Celo disfrazado que, por receloso, se acoge a sagrado; que se viste de ermi-
taflo para engafiar a Cristo y para persuadir con apariencias de verdad, usur-
pa el oficio a los predicadores evangélicos, valiéndose para destruir el mun-
do de las misteriosas acciones de la vida de Cristo (8, ff. 65-65v).

Conftiindense las especies: tal vez se imagina entre suefios religioso y predi-
cador el que nunca se ocup6 mas que en ser verdugo de honras y vidas aje-
nas; tal vez le parece que es rey que halla tesoros el que siempre vivido men-
digo (9, f. 67v).

En sintesis, constata que Quevedo no puede aspirar a ser “varon de sangre”;
bien al contrario, responde a los rasgos del “hombre de sangres”:

hallaremos que es diferente ser varén de sangre o varon de sangres. Hombre
de sangre es el noble que cumple su deber, el que honra a todos, y en espe-
cial a sus superiores; hombre de sangres, el que se sustenta de las honras aje-
nas, el que se deleita en desacreditar la nobleza, la virtud, los que gobiernan
(17, £. 117v).

El retrato contiene también alusiones a los vicios morales, al supuesto con-
traste entre los consejos que disfraza bajo “capa de bien comun” y su propia
vida, entre las palabras y las obras:

20 Remito a Negredo del Cerro (2006) sobre los predicadores de Felipe IV y las intrigas pala-
ciegas en las que participaron, en especial Hernando de Salazar, confesor y consejero de Olivares
(pp. 117-140).
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Reformad primero vuestra vida y censurad entonces las ajenas; mal puede
tener celo de los otros quien no tiene piedad de si (2, f. 24v).

Si son penitentes mortificados, dados a oracion, amigos de los pobres, sera
su espiritu de Dios; mas, si son sensuales, deshonestos, envidiosos, dados a
gula y a otros vicios, no los credis (9, f. 70).

Bien representa la figura de profeta, pero es en las palabras, debiendo pare-
cerlo en la vida; que hablar profeta y obrar Satanas es de muy falsos profe-
tas (19, f. 129v).

Las recomendaciones de reforma moral apuntan hacia su condenacion, por

falsedad y envidia, anunciada ya en las citas biblicas de los dibujos iniciales.

Delitos y amenazas: “ya se imagina preso, afrentado y castigado”

Del contenido politico de la Respuesta se infieren advertencias al monarca

y sus ministros para que dejen de consentir atrevimientos contra su honra como
los protagonizados por Quevedo y descubran sus verdaderas intenciones:

jGrande es el atrevimiento de un envidioso! [...] Y hace sus demandas muy
fundadas en piedad, siendo todo cautela y malicia. Consideracion que el
principe debe tener para penetrar el animo de los que, muchas veces con dis-
fraz del bien comun, quieren satisfacer la pasion particular: alegan celo, y
encubren malicia (11, f. 80v).

Crece mas en algunos la ambicion en pretender, malicia en acusar, descara-
miento en calumniar. Debe asi crecer en los principes recato en oirlos, difi-
cultad en creer y prudencia en responderles [...] No es piedad dar oidos al
desalmado, al que tiene librado su felicidad en desautorizar a todos: crueldad
fuera el darle crédito (12, f. 86).

La culpabilidad politica de Quevedo se subraya en el discurso quince, don-

de se pondera el “muy nuevo y extraordinario y quiza no visto [...] estilo de
escribir de nuestro autor” (f. 101v); se le acusa de insinuar graves delitos en el
propio monarca, que desautorizan y disminuyen su honra; y se exige una pena
severa, acorde con el crimen:

esta manera de calumniar, amonestar con celo fingido y predicar emienda de
delictos solo a fin de dar a entender que los hay y que se crea que algo hubo
que diese motivo a tal doctrina, es lo mas a que pudo llegar malicia humana
[...] Pero el autor no es lo que pretende dar consejos errados, sino a entender
que cometen delictos grandes los que gobiernan [...] Contra si habla en lo
que pretende se castiguen otros. Desautorizar las acciones del rey, profanar
el celo con que se trata lo que toca a la religion, manchar la pureza con que
se procede sin respeto a interés, es la mayor insolencia que ningun atrevido
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puede cometer. Mas es que desautorizar la casa: no basta azote, no hay cas-
tigo que iguale el crimen que llega a tocar en la honra (15, ff. 102-104v).

En correspondencia con las admoniciones previas, la Respuesta se articula
como una amenaza, si bien atenuada por la clemencia que se atribuye al monar-
ca. Tal estrategia conlleva la sugerencia de una necesaria enmienda de Queve-
do, cuyas palabras acusan una excesiva libertad, porque la paciencia del princi-
pe “tiene su término”. Paradigmatico resulta el discurso noveno, al que pertenece
el primer ejemplo:

No taparles la boca, efecto es también de buen gobierno [...] Siempre fue ob-
jecto de principes, y algunas veces es permision divina, que falte quien cie-
rre la boca a los desalmados, para que ellos sean verdugos de si mismos.
Mucho desea el autor al principe despierto [...] En esta ocasion solamente
deseo al principe durmiendo, porque la paciencia tiene su término [...] El
mucho ladrar no solo despierta, mas provoca [...] Mucho temo al autor no
aquietarse: vuelve a repetir lo mismo y a alzar mas la voz [...] jPeligrosa
cosa es un espiritu presumido, principalmente cuando es fundado sobre vani-
dad de acciones poéticas! Quiere formar misterios; y de palabras vanas, pro-
fecias. A quién no admirara esta libertad de hablar! (9, ff. 68v-69v).

Estos son con propiedad ladrones dignos de todo castigo, que viven de pres-
tado, debiendo la vida a la satisfacion de sus delictos. Si se la permite la disi-
mulacion y modestia del tiempo, la generosidad de los que gobiernan, mu-
cho debe agradecer y poco especular la materia de su asumpto (17, f. 118).

Pero lo cierto es que la conveniencia de un castigo ejemplar se propone
como Unica via para evitar la deshonra del principe o los desérdenes publicos.
Como se subraya, “usar de la clemencia en casos de malicia es aprobar el cri-
men y dar confianza a atrevidos (2, f. 22v)”, y “traidores conocidos, demonios
obstinados son incapaces de enmienda, y es indigna en ellos la clemencia” (2,
f. 23): “No permitan los principes que se les atrevan” (3, f. 28). Como senten-
cia la invectiva, “se hace digno de cualquier castigo el que en cualquier materia
se atreve al principe; y ¢l queda disculpado si castigare sus libertades, porque
es en este caso virtud, no vicio, la venganza” (17, ff. 117-117v).

Cosa es antigua la murmuracion contra los principes, mas guarda también su
limite la disimulacién [...] mas atrevimientos ofenden mucho al brio y valor
real. No pretendo exasperar los principes, sino advertir a los atrevidos que se
vayan a la mano, que la paciencia refrenada castiga mas rigurosamente que
la colera (3, ff. 29-29v).

Si hubiese particular castigo para unos locuaces que se precian de embelecar
al pueblo por el aplauso con que celebra sus dichos, teniendo por oficio
agradar a costa de la honra ajena, escusarianse en la republica muchas desor-
denes. Por esta causa juzgo yo que los lacedemonios desterraron los poetas;
vicio es que tienen muchos de ellos (4, f. 37v).
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El “estilo mas que impio” de Quevedo exigiria no solo que el libro fuese
pasto de las llamas, sino el mas riguroso castigo para quienes habian consentido
su difusion: “Este es el tercer lugar en que el autor habla por este estilo mas
que impio [...] Bastaba esta sola proposicion para mandar quemar este libro y
castigar rigurosamente a los que lo permitieron imprimir” (10, f. 73v).

En una amenaza velada, la Respuesta atribuye al propio Quevedo, al final
de su libro, una confesion de su temor y sus quejas ante el castigo que merece
y le sera infligido: “Ya se imagina preso, afrentado y castigado. jOh, cuanto le
ha de pesar de ser en esta ocasion profeta, que suele la malicia adivinar sus
castigos!” (20, f. 128v).

La breve seleccion de pasajes de la Respuesta evidencia la descalificacion
global de la persona y la obra de Quevedo. Al tiempo que propone su retrato
politico, literario y moral, traza un encomio desmedido del monarca y sus mi-
nistros, con el que se busca hiperbolizar la distancia entre la corte de Felipe IV
y la corrupcion denunciada por Quevedo, propia de “otra era”, la del gobierno
de Felipe III y su privado Lerma.

CONCLUSIONES

La critica ha considerado que las afirmaciones de Quevedo sobre los ata-
ques divulgados contra su Politica de Dios, insertas en el prologo de su edicion
“autorizada”, aludian a la diatriba de Juan de Pineda. “A esto se ha seguido una
respuesta que anda de mano, a mi libro, sin titulo de autor [...] hanme querido
asegurar que es de un hombre arcipreste [...] yo no lo creo” (2012: 208), sefia-
laba, refiriéndose explicitamente tanto a la anonimia como a la difusion manus-
crita del texto, citado ademas como “una respuesta”. El texto inédito permite
postular la hipotesis de que Quevedo hubiese apuntado hacia esta Respuesta, de
la que pudo tener conocimiento: andonima, manuscrita y titulada de modo coin-
cidente. El “hombre arcipreste” citado en los chascarrillos cortesanos bien po-
dria ser el obispo representado por el escudo de armas que precede a la dedica-
toria del manuscrito. Ettinghausen (2013: 255) contemplaba ya, con cautela, la
posibilidad de que el prologo de la edicion autorizada de Politica de Dios no
remitiese necesariamente a la impugnacion del padre Pineda ni a las ya conoci-
das, sino a otras perdidas: “resulta dificil determinar si estas menciones tan
tempranas por parte de Quevedo se refieren a ellas o a otras que se han perdi-
do”. El manuscrito conservado en Pensilvania confirma la existencia de docu-
mentos de la controversia hasta ahora desconocidos. Habra que seguir comple-
tando en el futuro, texto a texto, el mapa de una polémica que estamos lejos de
conocer en todas sus dimensiones, para trazar relaciones de causalidad entre los
escritos mas seguras y proponer posibles atribuciones.
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Pronunciarse sobre la presunta influencia de la Respuesta en la reescritura de
la obra exige cautela. Las fechas de los ultimos preliminares de la edicion ma-
drilefia de Politica de Dios (noviembre de 1626) y la datacion exacta de la cen-
sura (el 30 de octubre de ese afio) sugieren que Quevedo habria tenido escaso
tiempo para rehacer su texto a la vista de su contenido, si es que lo conocid, pero
ha de aceptarse que no seria imposible: la diatriba pudo circular antes de que
existiese o se anadiese su dedicatoria, el tnico lugar donde consta una fecha. De
hecho, la comparacion de su texto con los numerosos pasajes modificados en la
version definitiva del tratado evidencia un claro impacto, a diferencia de lo que
sucede con la denuncia firmada por Juan de Pineda (Alonso Veloso, 2020b).

En relacion con la actualidad politica de la obra de Quevedo, se ha sugeri-
do que, escrita en torno a 1621, con Felipe III y el duque de Lerma en el ho-
rizonte, hubo de interpretarse en 1626 como “un duro comentario sobre la rela-
cion de poder entre Felipe IV y Olivares”, “reivindicacion, expresada con coraje
y osadia”, “advertencia implicita, y hasta una amenaza velada, a su valido”
(Ettinghausen, 2013: 247-248; y Cacho, 2010: 899). Ettinghausen (2013: 249)
se sorprendia de que la censura de Pineda hubiese obviado sus implicaciones
politicas, centrando su acusacion en “haber pretendido basarse en la autoridad
de los Evangelios sin poseer el debido conocimiento teologico”, trasfondo reli-
gioso comun a las impugnaciones de los Suerios y el Buscon, por su “satira anti-
clerical y su aparente burla de cosas sagradas”. Le extrafiaba que la diatriba de
Pineda no hubiese puesto reparos “a una obra tan critica de los peligros atri-
buibles al poder de los validos y a las debilidades de los monarcas”, que su uso
de los Evangelios le hubiese dado mas notoriedad que su ‘“carga politica”
(Ettinghausen, 2013: 258).

Ahora comprobamos que la satira politica quevediana no pas6 desapercibi-
da, como tampoco el atrevimiento de Quevedo, a juzgar por el contenido de la
Respuesta, cuyo texto impugna la “teoria politica” de la obra, argumento por
argumento, sin por ello descuidar la denuncia del uso irreverente de las Escritu-
ras por parte de un profano. La invectiva que ahora se da a conocer contribuye
a despejar, al menos parcialmente, la perplejidad derivada del hecho de que una
obra tan osada en lo politico hubiese suscitado diatribas de contenido esencial-
mente religioso. Cierto es que los Peregrinos discursos de Pacheco de Narvaez
ahondaban en la materia politica. Pero las diferencias entre ambos escritos son
significativas, por el planteamiento, el contenido y, sobre todo, el contexto y
sus posibles efectos: esta ultima es una respuesta tardia, de 1640, y en cierto
modo inutil ya, pues pretende enfrentar a Quevedo con Felipe IV y Olivares
(Valladares, 1999: 37), en un momento en que el escritor, encarcelado en San
Marcos de Ledn, habia caido definitivamente en desgracia. El autor de la im-
pugnacion inédita, que escribe como si se sintiese directamente agraviado por
las acusaciones de Politica de Dios, en el mismo afio de su publicacion, se
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intuye miembro del circulo proximo al monarca, el de sus consejeros y colabo-
radores mas directos: habria gozado de los conocimientos y la posicion necesa-
rios para refutar el tratado también desde la perspectiva del gobierno, en cir-
cunstancias en que habria podido causar el mayor dafio a Quevedo, cuando atn
mantenia vivas todas sus expectativas en el mundo cortesano. Luego de haber
desempefiado un papel de relieve en el reinado de Felipe III, como consejero
del Duque de Osuna, padecié destierro de Madrid en 1622, pero recuperd el
favor real, ya con Felipe IV, lo que le permiti6 formar parte de su comitiva en
el viaje a Andalucia de 1624, y en la visita a Aragén, Catalufia y Valencia de
1626. Su notoriedad cortesana habria incomodado a sus detractores y pronto
seria obstaculizada con otro destierro en 1628, tras intervenir en la controversia
sobre el patronato de Espafa. Enfrentado con Olivares (Jauralde, 1999: 541-
566; y Lopez Ruiz, 2008: 274-286), habria sido alejado de la corte, entre otras
razones, porque “en el [...] libro de Gobierno de Cristo solo habia querido decir
mal del gobierno presente”!. En tales vaivenes del favor real (atn volveria a
recuperarlo después como secretario del monarca), habria influido su prominen-
cia literaria y politica, que despert6 tanto interés como ataques constantes con-
tra sus obras de mayor éxito desde multiples ambitos?2.

La Respuesta nos acerca por vez primera a la faceta politica inmediata de esta
polémica. Nos permite asomarnos a la marafia de consejeros mas cercanos, celo-
sos de los favores concedidos por el monarca, y tal vez temerosos de que las ideas
de Quevedo encontrasen eco en Felipe IV o llegasen a desvelar las argucias y
corruptelas de sus mas directos colaboradores. En 1626. En el preciso contexto
en que las ediciones de Politica de Dios se multiplicaban, y Quevedo intentaba
frenar su difusion con una nueva version corregida y autorizada, pero nunca exenta
de intencion politica. La identificacion del autor permitiria entender mejor las
razones y las consecuencias que se adivinan entre las lineas del manuscrito ano-
nimo, dirigido, maliciosamente, al confesor real. Pero de su texto se infiere ya,
nitido, su objetivo. Desacreditar a Quevedo como posible consejero real, con una
mirada de soslayo a su conflictivo pasado politico durante el reinado de Felipe
III. Impugnar sus “documentos”, sus consejos, para salvaguardar la aventajada
posicion de los mas estrechos colaboradores del monarca, su privado y su confe-
sor (Olivares, Sotomayor), que, aunque acomodados en un contexto mejor que
el de 1621, constataban la creciente oposicion que acechaba ante sus medidas de
gobierno. Instar al rey, en fin, para que castigase a Quevedo, un “abatido de la
fortuna”, un hombre de “otra era” situado en el “bando contrario del privado”,
relegado del posible favor real, amenazado con la pérdida de la “paz” en que vivia.

21 Asi lo argumenta Juan Ruiz Calderon, en carta dirigida a Quevedo y fechada el 1 de agosto
de 1628 (Epistolario, 1946: 203), citada por Jauralde (1999: 551).
22 Crosby (1975: 47) resume estas peripecias, en relacion con Politica de Dios.
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Su progresivo enfrentamiento con Olivares, que sera definitivo en la década de
los 30, estd documentado en fechas posteriores, cuando difunde los memoriales
por el patronato de Santiago (1628) y EI chitén de las tarabillas (1630)3, pero
se adivina latente ya en 1626, alentado por algunos consejeros de la corte ocul-
tos entre las sombras privilegiadas de palacio.
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1. INTRODUCCION

Tradicionalmente, la lexicografia ha sido contemplada y caracterizada como
un trabajo técnico y eminentemente practico en el que la praxis siempre ha pre-
cedido a la teoria. De hecho, es necesario esperar hasta la segunda mitad del
siglo XX para encontrar una disciplina cientifica dedicada a la reflexion tedrico-
practica sobre los diccionarios y cuya meta es hacer propuestas para su mejora,
esto es la Teoria lexicografica, Lexicografia tedrica o Metalexicografia.

Desde la aparicion de esta rama del conocimiento hasta la actualidad, se
han sucedido multitud de investigaciones y estudios que han dado lugar a una
bibliografia casi inabarcable de publicaciones relacionadas con esta practica
humana. Sin embargo, a pesar de la gran cantidad de revistas, monografias,
capitulos de libros, reuniones cientificas, etc., vinculadas a la lexicografia, exis-
ten ciertos aspectos de la practica lexicografica que deben ser explorados y es-
tudiados con mas profundidad. Sin duda, uno de ellos es la historia y evolucion
de la definicion lexicografica. Diversos especialistas en la materia sefialan la
importancia de la definicion como elemento central de cualquier diccionario, y,
especialmente, de los monolingiies generales de lengua (Porto Dapena, 2002:
266; Medina Guerra, 2003: 129; Martinez de Sousa, 2009: 151; Rodriguez Bar-
cia, 2016: 237); prueba de ello es la abundante bibliografia que existe sobre
este aspecto lexicografico'. Sin embargo, a pesar de este interés, “hay que reco-
nocer que todo lo publicado al respecto se reduce a repetir, inspirdindose en la
filosofia de corte aristotélico, los topicos y generalidades de siempre” (Porto
Dapena, 2014: 11). Efectivamente, un repaso de la literatura metalexicografica
existente sobre la definicion lexicografica evidencia que las investigaciones se
centran, sobre todo, en la descripcion de su aplicacion en diccionarios concre-
tos, es decir, en el analisis de la practica lexicografica, lo cual es imprescindi-
ble para conocer los distintos métodos desarrollados para su aplicacion. Si bien
las reflexiones y estudios relativos a su origen y evolucion no son especialmen-
te abundantes. Por ello, el objetivo que persigue la presente investigacion es
presentar datos, analizarlos y ofrecer conclusiones adecuadas sobre este elemen-
to de capital importancia para la lexicografia.

Asi, el estudio que se presenta a continuacion se vincula a la historiografia
lexicografica. Concretamente, se centrard en un aspecto muy particular de la
elaboracion de herramientas de consulta: la definicion lexicografica y su vincu-

! Para tener un panorama general de la bibliografia existente sobre la teoria y la tipologia de-
finicional, el lector puede consultar los volimenes existentes del Diccionario Bibliogrdfico de la
Metalexicografia del Espaiiol (2006, 2009 y 2014), dirigidos por Ignacio Ahumada y la Biblio-
grafia temdtica de la lexicografia (2003), compilada por Félix Cérdoba Rodriguez y disponible
en linea: http://www.udc.es/grupos/lexicografia/bibliografia.htm.
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lacién y dependencia con respecto a la definicion filosofica. Para su realizacion,
como en toda investigacion historiografica, ha sido necesario fijar, en primer
lugar, un conjunto de fuentes que suministren los datos que se analizaran poste-
riormente. Para ello, se han seleccionado dos tipos de textos: metalingliisticos
(diccionarios generales) y especializados (manuales de logica filosofica).

El estudio de las fuentes propuestas permitird caracterizar los textos defini-
cionales desde un punto de vista historiografico, atendiendo a varios aspectos:
origen, aplicacion y vigencia. Es decir, conocer el germen de su creacion y
adaptacion a los diccionarios generales y saber si, actualmente, tienen reflejo en
la tipologia definicional existente. Sin duda, la metodologia aplicada permitira
extraer conclusiones relevantes sobre el desarrollo de la teoria y la practica
lexicografica, si bien, adicionalmente, esta investigacion también aportara resul-
tados de gran valor para la lexicografia, los cuales estaran especialmente rela-
cionados con su estatus y naturaleza como disciplina cientifica.

2. FUENTES

Los distintos estudios e investigaciones sobre la historia de la lexicografia
han puesto de manifiesto que, hasta el desarrollo de la Lexicografia tedrica en
la segunda mitad del siglo XX, los textos tedricos sobre la redaccion de diccio-
narios son muy escasos. De hecho, las reflexiones tedricas sobre los dicciona-
rios se reducen a una suerte de fuentes que han sido descritas desde hace tiem-
po por Franz Josef Hausmann (1989: 216-224) e Ignacio Ahumada (2006: 7-8;
2008: 41-45; 2010: 111-130), principalmente. La falta de monografias y manuales
sobre técnica lexicografica anteriores a la segunda mitad del siglo XX ha deter-
minado, al menos en parte, el desarrollo metodologico de esta investigacion, pues
ha impuesto el uso de fuentes indirectas: diccionarios generales y manuales de
logica filosofica.

2.1. La definicion lexicogrdfica en las fuentes metalingiiisticas

Estas fuentes estan compuestas por diccionarios generales, académicos y no
académicos, aparecidos entre el siglo XVIII y el siglo XXI. Para ello, se han se-
leccionado todos los repertorios incluidos en el Nuevo Tesoro Lexicogrdfico de
la lengua espariola (2001) de la Real Academia y en el Corpus Histérico de
Textos Metalexicogrdficos del Espariol: Prélogos (2018) de Jestis Camacho Nifo.

Los diccionarios se pueden considerar textos de interés para el estudio teo-
rico de la lexicografia. Los prologos traslucen, en ocasiones, el método emplea-
do y los principios seguidos en la elaboracion de la obra, lo que los convierte
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en fuentes de gran valor para el estudio del desarrollo del pensamiento lexico-
grafico (Hausmann, 1989; Camacho Nifio, 2009 y 2012). Junto a los prologos,
los diccionarios generales ofrecen otros datos de caracter metalexicografico: los
términos relacionados con la elaboracion de diccionarios. La terminologia
lexicografica tradicionalmente recogida en los diccionarios generales del espa-
flol no es la mas abundante, pero su presencia es continua en su historia y abor-
da aspectos muy diversos de la practica lexicografica (Camacho Nifio, 2014).

2.1.1. Los prologos

Efectivamente, los prologos de los diccionarios pueden ser herramientas de
gran valor para el estudio y uso de los diccionarios. De manera ideal, estos tex-
tos deben exponer las caracteristicas basicas de la obra, asi como explicar su
funcionamiento, lo cual permitira al usuario seleccionar el diccionario mas ade-
cuado a sus necesidades y localizar e interpretar adecuadamente los datos que
este proporciona. Sin embargo, la realidad de la practica lexicografica es bien
distinta y el prélogo, tradicionalmente, no ha cumplido estas funciones. A pesar
de la desatencion generalizada a los prologos, es posible rastrear y localizar datos
metalexicograficos en su interior, entre los que se encuentran, para beneficio de
esta investigacion, algunas referencias al proceso de creacion de las definiciones.

En el caso de la produccion académica, se pueden encontrar referencias a la
definicion en cinco ediciones de su diccionario general: la segunda edicion (in-
conclusa) del Diccionario de autoridades (1770) y las ediciones de 1832, 1869,
1970 y 2001 del Diccionario usual (DRAE).

Las referencias a la definicion en la segunda edicion del Diccionario de auto-
ridades (1770) son muy breves y se limitan a anunciar la reformulacion de aque-
llas definiciones que lo necesitasen para eliminar los elementos redundantes y
hacerlas mas claras®. En esta misma linea, se expresa el prologo del DRAE (1832).
En sus paginas, se aboga por simplificar las definiciones todo lo posible y se
hace especial alusion a los textos relativos a las distintas ramas de las ciencias
y las artes, los cuales deben ser sintéticos y huir de los tecnicismos en su re-
daccion.

2 Se eliminan todos aquellos elementos de la definicion que no son fundamentales para hacer
una descripcion semantica del lema. Se convierten en definiciones precisas y universales y se ale-
jan de la subjetividad del autor, tan caracteristica en la lexicografia anterior, por ejemplo, en los
comentarios que aparecen en los articulos del Tesoro de la lengua castellana o espariola (1611)
de Sebastian de Covarrubias. Este cambio introducido por la lexicografia general hace que las de-
finiciones se conviertan, progresivamente, en textos cada vez mas cientificos y ganen en precision
y sintesis (textos altamente condensados). Sin embargo, esto también conlleva riesgos, pues la
simplicidad puede llevar a un oscurecimiento innecesario de la forma o a la falta de informacion.
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El prologo del DRAE (1869) establece una clara relacion entre la definicion
que aparece en los diccionarios y la que se propone en el ambito de la Logica
filosofica. Este comentario evidencia, por un lado, que existe una vinculacion
entre la definicion lexicografica y la definicion filosofica y, por otro lado, que,
aun estando estas relacionadas, existen diferencias conceptuales y metodologicas
entre ambas:

Solamente después de apurar el valor intimo de los significados, y de cotejar
su vario uso en los buenos escritores, se puede llegar a una explicacion sufi-
ciente (que nunca una definicién rigurosamente légica’) de las voces repre-
sentativas de los infinitos conceptos mentales (DRAE, 1869: Prdl.).

Las referencias a las definiciones desaparecen del prologo académico du-
rante casi un siglo para reaparecer en la edicion de 1970. El prologo de este
DRAE (1970) se refiere al tipo de definicion empleada y expone que se han re-
visado las definiciones sinonimicas, las cuales han sido sustituidas, en muchos
casos, por definiciones perifrasticas, pues

aunque no es desestimable el valor de la sinonimia como método de erudi-
cion general y aun lingiiistico, como sistema de definicion es defectuoso y
por esto se emplea ahora a veces como simple afiadidura a la definicion,
compaginando asi la subestimacion léxica y la estimacion propia de la sino-
nimia (DRAE, 1970: 7).

La vigésima segunda edicion (2001) es el ultimo diccionario académico que
habla de la definicion en su prologo. En los parrafos dedicados a este tema, la
Academia se centra en los tipos de definiciones usados en las columnas de su
obra. El diccionario académico emplea, principalmente, definiciones perifrasti-
cas incluyentes de género proximo + diferencia especifica (Porto Dapena, 2002
y 2014), pero también da cabida a otro tipo de foérmulas definitorias como las
sinonimicas, sobre todo, “en la definicion de variantes marcadas geografica,
técnica o cronologicamente” (DRAE, 2001: 42). Estas definiciones se aplican a
las unidades con contenido Iéxico, sin embargo, un diccionario general también
registra unidades gramaticales. En estos casos, no se puede emplear una defini-
cion conceptual o de contenido, sino una definicion formal, explicativa o fun-
cional (Porto Dapena, 2014), tradicionalmente denominadas definiciones impro-
pias o explicativas (Seco, 1987; Bosque, 1982).

En la produccion no académica, el primer diccionario que habla de este tema
es el Diccionario castellano con las voces de las ciencias y las artes (1786-
1788) de Esteban de Terreros. En el prologo de su diccionario, el autor (1786-
1788: vI-vII) hace hincapié en la dificultad que entrafia la tarea de definir y esta-

3 La cursiva pertenece al texto original.
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blece una relacion, al igual que la undécima edicion del DRAE (1869), entre la
definicion aplicada en la Filosofia —mucho mas precisa y rigurosa— y la usa-
da en la Lexicografia.

El Diccionario de la lengua castellana (1825) de Manuel Nufez de Taboada
también reserva un breve espacio de su prologo para abordar la definicion. En
los parrafos que dedica a esta cuestion se centra, principalmente, en criticar las
definiciones presentadas en el diccionario académico, las cuales, en muchas oca-
siones, no respetan los principios de identidad categorial y funcional (Ahuma-
da, 1989; Porto Dapena, 2002 y 2014), especialmente en el caso de los adjeti-
vos que se definen como si se tratase de sustantivos (DLC, 1825: 4-7). El Nuevo
diccionario de la lengua castellana (1846) de Vicente Salva y el Diccionario
de la lengua espariola (1917) de José Alemany y Bolufer adoptan una postura
muy similar en la que comparten ciertos aspectos que afios antes ya se trataron
en el Diccionario de la lengua castellana (1825) de Manuel Nuiiez de Taboada.
Los dos lexicografos valencianos parten del texto definicional de la Academia
y ambos optan por modificarlo siempre que los textos académicos lo necesiten.
Su fin es que la parafrasis definicional resultante sea clara, por lo que se huye
del uso de voces y redacciones oscuras (NDLC, 1846: 32; DLE, 1917: 6).

Por ultimo, el diccionario general que incluye mas informacion sobre la teoria
y metodologia de la definicion es, sin duda y con mucha diferencia, el Diccio-
nario de uso del espariol actual (1966) de Maria Moliner. La autora hace un
profundo analisis de la teoria y metodologia definicional aplicada en el Diccio-
nario de uso del espaiiol (1966), lo que lo convierte en un texto de gran interés
para la historiografia metalexicografica en general y para esta investigacion, en
particular. En su propuesta, Maria Moliner (1966: 14-21), tal y como antes ha-
bian hecho los académicos en el prologo de la undécima edicion del DRAE (1869),
desaconseja el uso de la definicion sinonimica y recomienda el uso de defini-
ciones perifrasticas de incluyente positivo, especialmente en el caso de los
sustantivos y los verbos*. Su método definicional parte de lo que la autora de-
nomina tridngulo definitorio, el cual estd compuesto por tres elementos, los cuales
establecen relaciones de inclusion e igualdad entre ellos:

— T = término definido

— G = término genérico (género proximo). G > T; G > D

— D = término diferenciador (diferencia especifica). D = T

4 Esta formula definitoria es especialmente adecuada para estas categorias gramaticales, si
bien presenta algunos problemas en su aplicacion a adjetivos y adverbios. En estos casos, es
necesario recurrir a perifrasis equivalentes, explicaciones y definiciones relacionales (Porto
Dapena, 2002), las cuales rechaza y ofrece una serie de alternativas a su uso (DUE, 1966: 21):
emplear un adjetivo como elemento G; emplear la unidad lingiistica “tal” como elemento G;
emplear una definicién relacional con transpositor definicional; y emplear una definicion expli-
cativa (impropia).
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La metodologia empleada para establecer una relacion entre estos tres ele-
mentos es ascendente’. En ella, los elementos G y D del tridngulo definitorio
conforman lo que se conoce como género proximo + diferencia especifica (Ahu-
mada, 1989; Porto Dapena, 2002 y 2014) y, respecto a ellos, Maria Moliner ad-
vierte que el género proximo puede ser de dos tipos:

— Simple: un elemento; género + diferenciador

— Compuesto: dos elementos; (género + complemento) + diferenciador

2.1.2. La terminologia lexicogrdfica

Para la investigacion que se plantea, no se han contemplado, l6gicamente, to-
dos los articulos lexicograficos que pueden ser vinculados a la practica lexicografica
en general y al proceso definicional en particular: explicacion, denotacion, deli-
mitacion, descripcion, etc., sino solo el que tradicionalmente se ha tomado como
prototipo de la actividad definicional, esto es definicion (Camacho Nifo, 2014).

El término definicion se ha registrado en la lexicografia general desde su
origen con el Diccionario de autoridades (1726-1739) de la Academia:

(1) DEFINICION. s. f. Oracion clara y genuina, que explica la essencia y natu-
raleza de una cosa. Es tomado del Latino Definitio, y se dice igualmente De-
finicion (DA, 1726-1739: s. v. definicion).

El texto que Esteban de Terreros ofrece para esta unidad léxica en su dic-
cionario registra una acepcion mas que no esta presente en el primer repertorio
académico. La primera acepcion dada por el lexicografo jesuita coincide con la
que ofrece el Diccionario de autoridades (1726-1739), mientras que la nueva
acepcion registra un nuevo sentido para la voz y aporta algunos elementos
lexicograficos: el uso del entorno (Porto Dapena, 2014) para marcar su adscrip-
cion a un campo del saber concreto (la Gramatica) y la distincion entre defini-
cion de cosas y de palabras:

(2) DEFINICION. Explicacion de la esencia de una cosa por su jenero, y dife-
rencia, 6 de los términos necesarios para entenderla. Fr. Definition. Lat. Defi-
nitio. It. Deifinizione. La definicion debe ser universal, propia, y clara: esta
se llama definicion quidditativa, 6 metafisica.

DEFINICION. En la Gramatica, la explicacion de las ideas, en que los hom-
bres han querido convenir en ciertas palabras, segin su uso. Fr. Definition.
Lat. Definitio, univérsa rei explicatio. Es menester distinguir la definicion de
las palabras, y de las cosas (DcvcaA, 1786-1788: s. v. definicion).

5 Como se expondra a continuacion, esta metodologia se emplea en otras areas del conoci-
miento, como la logica filosofica, por ejemplo, en la obra Philosophiae scholasticae summa I
(1957) de L. Salcedo y I. Iturrioz.
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Como se puede apreciar en este articulo lexicografico, Esteban de Terreros
establece dos sentidos para el término definicion: uno para explicar la naturale-
za del definido, el cual se basa en el proceso aristotélico de género + diferen-
cia, propio de la logica filosofica, y otro perteneciente a la gramatica y que se
centra en el uso de las palabras, mas concretamente en el significado arbitrario
que comparten los hablantes de una lengua. La diferencia entre lo que se puede
llamar “definicion de la esencia” y “definicion del significado” evidencia una
distincion epistemoldgica entre filosofia y gramatica.

Estas dos acepciones del término definicién pueden rastrearse en la historia
de la lexicografia general del espaiiol, si bien la presencia del significado que
emana de la logica filosofica es mayor. En términos cuantitativos, la “defini-
cion de la esencia” se registra en todos los diccionarios académicos, desde el
Diccionario de autoridades (1726-1739) hasta el Diccionario de la lengua es-
pariiola (2014):

(3) DEFINICION. f. Exposicion clara, exacta y precisa de la naturaleza de al-
guna cosa. (DRAE, 1791-1852: s. v. definicion).

En la edicion del DRAE publicada en 1884, se incluyen dos elementos que
ya estaban presentes en el Diccionario castellano con las voces de las ciencias
v las artes (1786-1788): el género y la diferencia:

(4) DEFINICION. f. Proposicion que expone con claridad y exactitud los ca-
racteres genéricos y diferenciales de un objeto, dando a conocer su naturale-
za (DRAE, 1884-1914: s. v. definicion).

Este es el texto, con algunas modificaciones minimas en su redaccion y ex-
posicion, que se ha mantenido hasta la actualidad:

(5) DEFINICION. f. Proposicion que expone con claridad y exactitud los ca-
racteres genéricos y diferenciales de una cosa material o inmaterial (DRAE,
1925-1984: s. v. definicion).

(6) DEFINICION. f. Proposicion que expone con claridad y exactitud los ca-
racteres genéricos y diferenciales de algo material o inmaterial (DRAE, 1992-
2001; DLE, 2014: s. v. definicion).

Esta acepcion también se registra en la produccion ajena a la corporacion,
en muchas ocasiones empleando el mismo enunciado definicional propuesto por
la Academia. El Diccionario de la lengua castellana (1825) de M. Nuiez de
Taboada y el Nuevo diccionario de la lengua castellana (1846) de Vicente Salva
emplean la misma definicién que la Academia en las ediciones del DRAE publi-
cadas entre 1791 y 1852:

(7) DEFINICION. f. Exposicion clara, exacta y precisa de la naturaleza de al-
guna cosa (DLC, 1825; NDLC, 1846: s. v. definicion).
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El Diccionario nacional o Gran diccionario de la lengua espaiiola (1853)
de Ramon Joaquin Dominguez y el Diccionario enciclopédico de la lengua es-
pariiola (1853) de Gaspar y Roig optan por otra redaccion:

(8) DEFINICION. f. Exposicion, explicacion de una cosa, de su naturaleza, de
sus cualidades distintivas. La definicion debe ser clara, completa, y ha de
poderse sustituir a la cosa definida (GDCLE, 1853: s. v. definicion).

(9) DEFINICION. f. Exposicion, clara, exacta y precisa de la naturaleza y cua-
lidades distintivas de una cosa (DELE, 1853: s. v. definicion).

El caso del diccionario de Ramoén Joaquin Dominguez es especialmente in-
teresante para esta investigacion, pues este lexicografo hace una apreciacion sobre
la validez de la definicion al indicar que “ha de poderse sustituir a la cosa de-
finida” (GDCLE, 1853: s. v. definicion), una clara referencia al principio de conmu-
tabilidad ® (Ahumada, 1989; Porto Dapena, 2002 y 2014; Medina Guerra, 2003).

La lexicografia no académica se hizo eco rapidamente de la modificacion
que hizo la Academia en la redaccion de esta acepcion en 1884; tal es el caso
del Diccionario enciclopédico de la lengua castellana (1895) de Elias Zerolo o
el Gran diccionario de la lengua castellana (1902) de Aniceto Pagés:

(10) DEFINICION. f. Proposicion que expone con claridad y exactitud los ca-
racteres genéricos y diferenciales de un objeto, dando a conocer su naturale-
za (DELC, 1895; GDLC, 1902: s. v. definicion).

Los diccionarios no académicos del siglo XX presentan una variedad mayor
de redacciones, pero el contenido de sus definiciones es el mismo que en los
ejemplos expuestos. Asi, todos los diccionarios no académicos del siglo XX con-
sultados registran esta acepcion: el Nuevo diccionario enciclopédico ilustrado de
la lengua castellana (1901) de Miguel de Toro y Gémez, el Diccionario de la
Lengua espariola (1917) de José Alemany y Bolufer, el Diccionario general y
técnico hispano-americano (1918) de Manuel Rodriguez Navas y Carrasco, el
Gran diccionario de la lengua espaiiola (1996) de M.* Antonia Marti (dir.), el
Diccionario del espaiiol de México (2010) de Luis Fernando Lara (dir.) y el Dic-
cionario de la lengua espaiiola (2011) de Vox/Larousse.

En lo que respecta a la “definicion del significado”, su presencia en los
diccionarios generales anteriores al siglo XX es muy escasa. Seglin las fuentes
consultadas, aparece por primera vez en el Diccionario castellano con las voces
de las ciencias y las artes (1786-1788) de Esteban de Terreros y Pando y, pos-
teriormente, en el Gran diccionario castellano de la lengua espariola (1853) de

6 Ignacio Ahumada (1989: 109-134) emplea el término principio de sustitucion, si bien es solo
una variacion terminologica, pues ambas formas se refieren al mismo concepto tedrico. Por su
parte, Antonia M.* Medina Guerra opta por ambas formas: principio de sustitucion o conmutacion.
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Ramoén Joaquin Dominguez, donde convive con la acepcion relativa a la “defi-
nicion de la esencia” que se ha mostrado anteriormente:

(11) DErFINICION. s. f. Filol. Esplicacion de la significacion de una voz
(GDCLE, 1853: s. v. definicion).

Para volver a encontrar esta acepcion en un diccionario general, es necesa-
rio esperar hasta el siglo XX, concretamente, hasta la vigésima primera edicion
del DRAE (1992), donde se mantiene actualmente:

(12) Definicion. f. Declaracion de cada uno de los vocablos, locuciones y fra-
ses que contiene un diccionario (drae, 1992-2001; dle, 2014: s. v. definicion).

A partir de la vigésima primera edicion, esta acepcion aparece también en
otros diccionarios generales como el Gran Diccionario de la Lengua Espaiiola
(1996) de M.* Antonia Marti (coord.), el Diccionario de uso del espaiiol (2007
[1966]) de Maria Moliner, el CLAVE. Diccionario de uso del espaiiol actual
(2012 [1996]) de Concepcion Maldonado (dir.), el Diccionario de espariol de
Meéxico (2010) de Luis Fernando Lara (dir.) o el Diccionario de la lengua es-
pariiola (2011) de la editorial Vox/Larousse:

(13) DEFINICION. s. f. Texto con el que se explica y describe el significado
de una palabra o de cualquier expresion lingiiistica. (DEM, 2010: s. v. defini-
cion).

(14) DEFINICION. f. Palabras con que se define. Particularmente, explicacion
del significado de una palabra en un diccionario. (DUE, 2007 [1966]: s. v.
definicion).

(15) DEFINICION. LINGUISTICA. Enunciado de un diccionario que constituye
una paréafrasis sinonimica de la entrada y ofrece un andlisis semantico de la
misma. (GDLE, 1996; VOX. DICCIONARIOS.COM, 2011: s. v. definicion).

(16) DEFINICION. s. f. Determinacién y explicacion precisa de la significa-
cioén de una palabra o de una expresion: Una definicion debe ser clara. (CLA-
VE, 2012 [1992]: s. v. definicion).

Todas estas acepciones tienen en comin que se refieren al significado de
las palabras, frente a las anteriores, cuyo fin era exponer y explicar la naturale-
za de la cosa. Por tanto, seglin estos textos lexicograficos existe una definicion
que se aplica a las cosas (referentes) y explica su naturaleza —“definicion de la
esencia’—, y existe otra definicion que se aplica a las palabras y expone su sig-
nificacion —“definicion del significado”—. Esta diferenciacion se registra en la
lexicografia general del espafiol desde sus origenes y aparece ya en la obra de
Esteban de Terreros: “es menester distinguir entre la definicion de las palabras,
y de las cosas” (DCvcA, 1768-88: s. v. definicion). Ademas del propio texto defi-
nicional, en los fragmentos seleccionados aparecen otros rasgos que apoyan esta
distincion, pues el hecho de que algunos incluyan una acotacion diatécnica, ya
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se materialice esta en una marca de especialidad —Filol. (GDCLE, 1853: s. v.
definicion) y Lingiiistica (GDLE, 1996; VOX. DICCIONARIOS.COM, 2011: s. v. defi-
nicion)—, en un entorno definicional (Porto Dapena, 2014) —“En la Gramati-
ca” (DcvcA, 1786-1788: s. v. definicion)— o a través de un ejemplo lexicografico
—“particularmente, explicacion del significado de una palabra en un dicciona-
rio” (DUE, 2007 [1966]: s. v. definicion)—, evidencia que existen dos usos cla-
ramente diferenciados para el término definicion: uno vinculado al pensamiento
filosofico y otro al lingiiistico. Las alusiones directas al diccionario, y por tanto
a la lexicografia, que aparecen en algunos de estos articulos lexicograficos son
muy interesantes. Se refieren a la aplicacion de la definicion en los diccionarios
y constituyen una muestra muy clara del camino epistemologico que transita la
disciplina lexicografica, pues en ellas no se alude al plano lingiiistico, sino a la
descripcion lexicografica, lo cual fortalece la postura de algunos investigadores
que consideran la lexicografia como un saber cientifico autonomo (Tarp, 2008,
2010, 2015, 2018), el cual no se inserta en otros ambitos de especialidad como
la Lingiiistica.

Ademas de las dos acepciones presentadas, existen otras que se refieren a la
definicion no como el proceso, sino como el producto, es decir, la formula defi-
nitoria. Estos usos aparecen en varias obras lexicograficas del siglo XX como el
Diccionario general ilustrado de la lengua espaiiola (1987) y el Diccionario ac-
tual de la lengua espariola (1990), dirigidos por Manuel Alvar Ezquerra, el LEMA.
Diccionario de la lengua espaiiola (2001) y el Diccionario de uso del espariol
de América y Esparia (2002), dirigidos Paz Battaner Arias, y el Diccionario del
espaiiol actual (2005 [1999]) de Manuel Seco, Gabino Ramos y Olimpia Andrés:

(17) DEFINICION. f. Proposicion o formula por la cual se define (DGILE,
1987; DALE, 1990: s. v. definicion).

(18) DEFINICION. n. f. Enunciado con que se define una palabra o un concep-
to (LEMA, 2001; DUEAE, 2002: s. v. definicion).

(19) DEFINICION. f. Enunciado con que se define (DEA, 2005 [1999]: s. v.
definicion).

Junto a las acepciones expuestas, existe un reducido grupo de definiciones
—a saber definicion descriptiva, definicion fisica, definicion metafisica 'y defini-
cion quidditativa— que solo aparecen en algunos diccionarios académicos y no
académicos del siglo XVIII y son de gran interés para un estudio historiografico
de la definicion, pues hacen referencia a la tipologia definicional. Al constituir
unidades pluriverbales, no ocupan un lugar dentro del lemario de las obras, sino
que aparecen como subentradas de uno de los lemas que las componen. Asi, en
este caso aparecen dentro del articulo correspondiente al término definicion y se
registran en el Diccionario de autoridades (1726-1739) y en las dos primeras
ediciones del DRAE (1780 y 1783), asi como en el Diccionario castellano con
las voces de las ciencias y las artes (1786-1788) de Esteban de Terreros.
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(20) DEFINICION [DESCRIPTIVA]. f. La que explica una cosa, o la da a cono-
cer, por sus circunstancias, cualidades, accidentes o propiedades (DA, 1726-
1739; DRAE, 1780 y 1783: s. v. definicion).

(21) DEFINICION [DESCRIPTIVA]. Se toma por descripcion. Este hombre es tan
mudable, y caprichoso, que no es fdcil dar su definicion: esta se llama defi-
nicion descriptiva (DCVCA, 1786-1788: s. v. definicion).

(22) DEFINICION [METAFISICA]. f. La que explica la esencia de la cosa por
sus predicados metafisicos: esto es, que los aprehende y considera el enten-
dimiento como distintos, no siendo en la realidad, sino una entidad indivisi-
ble: como el animal, y el racional del hombre, que forman su definicion
metafisica (DA, 1726-1739; DRAE, 1780 y 1783: s. v. definicion).

(23) DEFINICION [FisICA]. f. La que explica la esencia de la cosa las partes,
de que se compone real y fisicamente: como el cuerpo y el alma del hombre,
que son las partes de que realmente se compone (DA, 1726-1739; DRAE, 1780
y 1783: s. v. definicion).

(24) DEFINICION [FISICA]. La que explica la cosa por sus predicados fisicos, v. g.
El hombre es compuesto de cuerpo, y alma (DCVCA, 1786-1788: s. v. definicion).
(25) DEFINICION [QUIDDITATIVA]. f. La que explica la esencia de la cosa por
sus predicados, y partes esenciales: uno, que conviene con las demas; y otro,
en que se diferencia de ellas, y asi consta de género y diferencia (DA, 1726-
1739; DRAE, 1780 y 1783: s. v. definicion).

Todas estas acepciones pueden adscribirse a lo que en esta investigacion se
ha denominado “definicién de la esencia”, es decir, la exposicion y descripcion
de la naturaleza de las cosas. Por tanto, estos términos forman los distintos ti-
pos de definiciones empleados en la logica filoséfica para analizar la realidad.

Especialmente interesante es el articulo definicion quidditativa, donde,
como se puede observar en el ejemplo, se alude al género y las diferencias.
Segun los datos extraidos de los diccionarios consultados, esta acepcion desapa-
rece en la tercera edicion del DRAE (1791). Sin embargo, la parte de la defini-
cion que hace referencia al método definicional (género + diferencia) se recu-
pera afios mas tarde, en el DRAE (1884), integrandose en la primera acepcion
del término definicion.

2.2. Referencias a la definicion en las fuentes especializadas

Tradicionalmente la lexicografia se ha vinculado a los estudios lingiiisticos
y filos6ficos. En este sentido, Ignacio Ahumada (1989: 84) advierte que los
problemas lexicograficos poseen una orientacion doble: lingiiistica y filosofica,
pues “el unico camino que permitia el acceso al intrincado mundo de la signi-
ficacion era el diccionario, eso si: de la mano de la logica, antes que de la gra-
matica o cualquier otra disciplina lingiiistica” (Ahumada, 1989: 95). Este hecho,
unido, como se ha dicho antes, a la ausencia de tratados tedricos sobre lexico-
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grafia hasta la segunda mitad del siglo XX, ha impuesto que las fuentes especia-
lizadas empleadas sean varios manuales de logica filosofica’: Instituciones filo-
sdficas (1787) de Frangois Jacquier®; Definiciones de los cuatro afios de Filoso-
fia, estractadas de los mejores autores (1838) de Juan Tejada y Ramiro; Curso
de filosofia elemental. Logica (1847) de Jaime Balmes; Philosophiae scholasticae
summa I (1957) de Leovigildo Salcedo e lesu Iturrioz y Tratado de légica (1961)
de Félix Henao Botero.

2.2.1. Instituciones filosdficas (1787) de Francois Jacquier [traduccion de San-
tos Diez Gonzalez]

Seglin expone este autor, la definiciéon “es una oracion con que se explica
aquello que en la cosa, o en el vocablo es oscuro” (Jacquier, 1787). De esta
afirmacion, se puede establecer el primer nivel de distincion entre los tipos de
definiciones:

— Definicion de nombre. Esta definicion explica “la significacion vulgar, y
comunmente usada del vocablo” (Jacquier, 1787: 87). Por tanto, estas definicio-
nes se centran en el mundo de las palabras, es decir, en el plano lingiiistico.

— Definicion de cosa. Esta definicion se emplea para conocer la naturaleza
de las cosas y distinguirlas del resto. Por tanto, al contrario que la definicion de
nombre, este tipo de definicion opera en el plano extralingiiistico. Asi, la defi-
nicion se convierte en la herramienta que permite enumerar los rasgos distinti-
vos de un referente, lo cual posibilita su delimitacion y distincion con respecto

7 Ademas de estos manuales, en el desarrollo de esta investigacion, se han consultado otros tex-
tos especializados en los que se emplean los distintos términos designativos de los conceptos estu-
diados. Estos textos son los siguientes: Hipdcrates entendido a beneficio de la doctrina de Galeno
(1719) de Antonio Diaz del Castillo; Nuevo aspecto de Teologia medico-moral (1763) de Antonio
José Rodriguez; Directorio moral (1779) del P. fray Francisco Echarri; Promptuario de la Teolo-
gia moral (1780) del P. fray Francisco Larraga; Apologia de la Teologia escoldstica (1796) de José
de san Pedro Alcantara; Instruccion catélica y convencimiento racional de los heterodoxos y liber-
tinos (1804) de P. fray Bruno de Zaragoza; Elementos de patologia general (1821) de Auguste
Frangois Chomel; Memorial historico espaiiol: coleccion de documentos, opiisculos y antigiiedades
que publica la Real Academia de la Historia. Tomo Xxv (1862) y Metafisica: la ontologia
aristotélico-tomista de Francisco de Aratijo (1987) de Mauricio Beuchot. Si bien se han consulta-
do estos textos, finalmente no se han incluido en el estudio porque el uso que hacen de la termino-
logia relativa a la definicion es solo designativo, es decir, en estos manuales se emplean términos
como definicion real, definicion de nombre, definicion de cosa, pero no se explica en qué consisten
estas definiciones, ni sus caracteristicas. En cambio, el resto de los textos empleados presenta un
enfoque mas didactico y en ellos, ademas de emplear los términos, se caracterizan, se profundiza
en su utilidad y se sefialan los tipos de referentes a los que se deben aplicar cada uno de los tipos
definicionales. Por tanto, los manuales no incluidos son textos ttiles para el estudio de la logica
filosofica, pero no son relevantes para esta investigacion sobre la definicion lexicografica.

8 Para este estudio, se ha consultado la traduccion al espafiol realizada por Santos Diez Gonzélez.
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a otros referentes. Su metodologia definicional se basa en la interaccion del
género + diferencia y existen dos subtipos que responden a las caracteristicas
de los referentes:

i. Esenciales. Estos rasgos dan lugar a la definicion esencial “que explica la
naturaleza de la cosa por sus atributos esenciales” (Jacquier, 1787: 87). Es la
definicion minima y, en su proceso, se busca un atributo del referente que lo
distinga del resto.

ii. Relacionales. Estos rasgos constituyen la definicion descriptiva que “des-
cribe la misma cosa por sus modos y relaciones posibles” (Jacquier, 1787: 87).

De nombre

Definicion Esencial

De cosa

Descriptiva

CUADRO I.—Tipologia definicional en Instituciones filosdficas (1787).

Ademas, también se exponen las reglas que se deben seguir en la redaccion
de definiciones (Jacquier, 1787: 89):

— La definicion debe ser mas clara que el elemento definido.

— La voz definida no puede aparecer en el texto definicional.

— La definicion debe ser precisa y no incluir elementos innecesarios para
distinguir el elemento definido del resto de elementos.

— La definicion y el elemento definido deben ser intercambiables en un
texto.

2.2.2. Definiciones de los cuatro aiios de Filosofia (1838) de Juan Tejada y Ramiro

Esta obra presenta un panorama muy similar al descrito por F. Jacquier en
sus Instituciones filosdficas (1787), si bien ofrece algunas cuestiones que no se
consideraban en el anterior tratado.

Para Juan Tejada y Ramiro, la definicion es “la exposicion clara, exacta y
precisa de la naturaleza de alguna cosa” (1838: 25). En su texto, habla de la
misma division tipologica que Francois Jacquier, la cual parte de la definicion
de nombre y definicion de cosa. Segin Juan Tejada y Ramiro (1838: 25), la
segunda de ellas es la mas adecuada porque da un claro conocimiento del refe-
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rente y, ademas, es fruto del analisis mas profundo. A su vez, dentro de esta
distingue, tal y como hiciera antes Frangois Jacquier, dos tipos de definicion de
cosa: la definicion esencial y la definicion descriptiva. Estos constan, a su vez,
de tres posibilidades de realizacion (Tejada y Ramiro, 1838: 25-26):

— Real. Los rasgos distintivos no son contrarios entre si.

— Quimérica. Los rasgos distintivos son contrarios entre si.

— Nominal. No se puede evidenciar que los rasgos distintivos sean o no
contrarios entre si.

Real

Esencial Quimérica

De nombre
Definicion Nominal

De cosa

Real

Descriptiva Quimérica

Nominal

CUADRO II.—Tipologia definicional en Definiciones de los cuatro afios de Filosofia (1838).

Juan Tejada y Ramiro (1838: 26) también se interesa por los principios que
deben conducir la creacion de las definiciones. Estos coinciden con las enuncia-
das anteriormente por Frangois Jacquier, si bien afiade dos mas que no se con-
templaban en las Instituciones filoséficas (1787):

— La definicion esencial debe constar, obligatoriamente, de “género proxi-
mo y ultima diferencia” (1838: 26).

— La definicion siempre debe ser positiva.

2.2.3. Curso de filosofia elemental. Logica (1847) de Jaime Balmes

La propuesta tipoldgica que se presenta en este manual coincide plenamente
con la realizada por Francgois Jacquier (1787) y Juan Tejada y Ramiro (1838). Asi,
Jaime Balmes (1847: 46-48) establece dos tipos principales de definicion: de nom-
bre y de cosa; 'y, dentro de esta Ultima, dos subtipos: esencial y descriptiva.
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Igualmente, también incluye un apartado dedicado a las reglas que se han
de seguir en la redaccion de definiciones. Estas coinciden con las descritas por
los autores anteriores, si bien afiade una condicion mas: “la definicion debe
convenir a todo y a solo lo definido” (1847: 50). Es decir, la definicion debe
ser aplicable, unicamente, al definido, pues solo asi serd una proposicion valida
para delimitar la extension de un referente.

2.2.4. Philosophiae scholasticae summa I (1957) de Leovigildo Salcedo y lesu
Iturrioz

De los tratados de logica seleccionados, este es el que ofrece una caracteri-
zacion mas completa de la creacion y aplicacion de las definiciones filoséficas.
Segun se explica, el objetivo de la definicion es deslindar los referentes, esto
es, determinar su naturaleza y extension. Por tanto, la definicion es una “ora-
cion que explica suficiente y brevemente el sentido de la cosa; y si nos muestra
una nocion completa, la definicion sera perfecta” (Salcedo e Iturrioz, 1957: 56°).

En cuanto a sus realizaciones, el primer nivel del que hablan estos autores
coincide con las propuestas vistas anteriormente, que hablaban de definicion no-
minal y definicion real. Sin embargo, las posibilidades de cada una de ellas son
distintas. Asi, establecen la siguiente distribucion (Salcedo e Iturrioz, 1957: 57-58):

— Definicion nominal. Explica el significado de las palabras y existen tres tipos:

i. Definicion nominal comiin. Explica el uso comun de una palabra.

ii. Definicion nominal arbitraria o privada. Explica el sentido o la in-
tencién con que se usa una palabra.

iii. Definicion nominal simbdlica. Explica el uso dado a un simbolo.

— Definicion real. Expone las caracteristicas esenciales que permiten dis-

tinguir a un referente de otro y se considera mas importante que la defi-
nicion nominal. Existen dos posibilidades:

i. Definicion real esencial. Expone los rasgos distintivos de los refe-
rentes, los cuales pueden ser fisicos '° —“el hombre es un ser de cuer-
po organico y alma racional”—y metafisicos —*“el hombre es animal
racional”—. Estas definiciones son de género + diferencia y se con-
sideran las mas importantes porque son las propuestas por Aristoteles
como método de definicion'!.

° El ejemplar de la obra consultado para este estudio estd en formato digital y no incluye
datos sobre la paginacion. Por esto, con el fin de ofrecer al lector la informacion mas completa
posible sobre la cita, se ha usado el nimero del apartado que se emplea en la obra original.

10 Todos los ejemplos se han extraido de la obra estudiada.

" La edicion de la obra aristotélica preparada por Miguel Candel Sanmartin: Tratados de 16-
gica (Organon) I. Categorias-tépicos-sobre las refutaciones sofisticas (1982), ha sido la consulta-
da para relacionar lo dicho por en las fuentes seleccionadas con su origen.
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ii. Definicion real descriptiva. Permite delimitar los referentes a partir
de sus propiedades, accidentes, causas y génesis. Por tanto, puede
ser de cuatro tipos: propia, accidental, causal y genética.

Definicion
Nominal Real
I—I—l
-+ Comuin Esencial Descriptiva
- Arbitraria Fisica | Propia
L Simbolica Metafisica ||| Accidental
| | Causal
L1 Genética

CUADRO IIl.—Tipologia definicional en Philosophiae scholasticae summa I (1957).

Como es habitual en los manuales revisados, junto a la clasificacion y ex-
plicacion de las definiciones, se ofrecen un conjunto de reglas o recomendacio-
nes para su aplicacion. En este sentido, la obra de Leovigildo Salcedo e lesu
Iturrioz no difiere de sus antecesoras. Sin embargo, al contrario que estas, in-
cluye algunas reflexiones sobre la metodologia de su aplicacion (Salcedo e
Iturrioz. 1957: 63). Asi, se distinguen dos métodos opuestos:

— Via analitica o ascendente. Discurre de lo especifico a lo general. Parte
de las categorias inferiores (individuales) y busca en ellas los elementos comu-
nes que permitan establecer los géneros superiores (colectivos).

— Via sintética o descendente. Discurre de lo general a lo especifico. Al
contrario que el método anterior, este parte de los géneros superiores (colecti-
vos) y seleccionan los rasgos distintivos que permitan delimitar las categorias
inferiores (individuales).
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2.2.5. Tratado de logica (1961) de Félix Henao Botero

El ultimo texto especializado seleccionado como fuente participa de las mis-
mas caracteristicas y organizacion que el resto. En primer lugar, Félix Henao
Botero expone su clasificacion de las definiciones y en ella establece, como
primera division, la distincion entre definicion nominal y definicion real; y den-
tro de la segunda habla de tres tipos: esencial, causal y descriptiva. Todos los
tipos de definicion real se deben regir por la formula definitoria aristotélica por
excelencia: género + diferencia:

Nominal
Esencial
Definicion
Real Causal
Descriptiva

CUADRO IV.—Tipologia definicional en Tratado de logica (1961).

Y en segundo lugar, enumera las distintas reglas que se deben seguir a la hora
de determinar una definicion, las cuales son las mismas que las presentadas en
el resto de fuentes: la definicion debe ser mas clara que el elemento definido, lo
cual permitira distinguirlo del resto de objetos, y el texto definitorio debe ser inter-
cambiable con el definido, preciso y hacer una descripcion positiva.

3. LA DEFINICION LEXICOGRAFICA A LA LUZ DE LAS FUENTES CONSULTADAS

Los parrafos que vienen a continuacion constituyen el elemento central de
esta investigacion sobre la historiografia de la definicion lexicografica. En esta
reflexion se atinan los datos extraidos de las fuentes consultadas con los estu-
dios e investigaciones de caracter metalexicografico relacionados con los tipos
y principios que rigen el objeto de estudio: la definicion lexicogrdfica.

El panorama de la tipologia definicional que presentan la mayoria de los auto-
res espafioles, por ejemplo: Ignacio Bosque (1982), Ignacio Ahumada Lara (1989),
José Alvaro Porto Dapena (2002, 2014), Ricardo Escavy Zamora (2000) o Antonia
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M.* Medina Guerra (2003), entre otros muchos, es deudor, principalmente, de la
lexicografia francesa y, mas concretamente, de las propuestas realizadas por la lexi-
cografa Josette Rey-Debove en dos estudios: “La définition lexicographique: ba-
ses d’une typologie formelle” (1967) y el famoso Etude linguistique et sémiotique
des dictionnaires francais contemporains (1971). Asi, la primera distincién que
hacen estas propuestas es la que separa la definicion de las palabras de la defini-
cion de las cosas, es decir, la separacion entre definicion lingiiistica y definicion
enciclopédica que tiene como consecuencia la diferenciacion entre diccionario y
enciclopedia. De manera general, se puede decir que la definicion de las palabras
tiene como fin “explicar el significado de las palabras™ y la definicién de las co-
sas, “describir una cosa mediante el lenguaje” (Porto Dapena, 2014: 277). Esta
distincion entre definicion de palabras y definicion de cosas ya se encontraba pre-
sente en los inicios de la lexicografia general y asi lo hace notar, como ya se ha
expuesto (v. s. 2.1.2), Esteban de Terreros en la glosa que incluye en la segunda
acepcion de la entrada definicion de su diccionario: “es menester distinguir la de-
finicion de las palabras, y de las cosas” (DcvcaA, 1786-1788: s. v. definicion).

Si bien esta primera division no nace de la reflexion lexicografica, sino que
ha sido tomada de la logica filosofica, la cual distingue dos categorias defini-
cionales basicas: definicion nominal y definicion real. Tal y como se ha podido
comprobar en las fuentes consultadas, todos los tratados y manuales de logica
vistos —Frangois Jacquier (1787), Juan Tejada y Ramiro (1838), Jaime Balmes
(1847), Leovigildo Salcedo e lesu Iturrioz (1957) y Félix Henao Botero
(1961)— coinciden en esta primera division.

Por tanto, en este punto surge una de las grandes diferencias conceptuales
entre la logica filosofica y la lexicografia. La primera considera que la defini-
cion real es la mejor y mas adecuada porque permite explicar la naturaleza de
las cosas y delimitar su extension, frente a la segunda, que opta por la defini-
cion nominal o definicion lingiiistica, cuyo objetivo no es delimitar la naturale-
za y extension del referente, sino definir una palabra, es decir, hacer una expo-
sicion de su contenido semantico, esto es, su significado. Por tanto, se puede
decir que, a pesar de que ambas disciplinas emplean el mismo recurso: la defi-
nicion, el objeto de estudio al que se aplica es diferente en un caso y en otro.
Asi, la logica filosofica se interesa por las cosas, los referentes, mientras que la
lexicografia lo hace por las palabras y su significado. Sin embargo, las dos se
valen de la lengua para alcanzar sus metas, lo cual puede dificultar la tarea de
determinar en qué casos el lector se encuentra ante una definicion de cosa o
una definicion de palabra. Para conseguir una distincion clara entre las posibi-
lidades, la lexicografia general introdujo un elemento que se ha hecho obliga-
torio en la estructura basica de todo articulo lexicografico perteneciente a un
diccionario de lengua (Ahumada, 1989, 2006): la categoria gramatical. Este ele-
mento lexicografico funciona como un transpositor e indica que la unidad a la
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que caracteriza debe concebirse e interpretarse como una palabra y no como un
referente del mundo extralingiiistico'?.

A pesar de la clara distincion entre definicion lingiiistica y definicion enciclo-
pédica, la practica lexicografica ha puesto de manifiesto la presencia y uso habi-
tual de las definiciones enciclopédicas en los diccionarios de lengua. Segun lo di-
cho en el parrafo anterior, seria incoherente que en un diccionario de lengua
aparezcan definiciones enciclopédicas aplicadas a la explicacion del significado
de una palabra. Sin embargo, José Alvaro Porto Dapena (2014: 50) defiende que
la definicion enciclopédica, que él llama definicion ontoldgica, es un tipo de defi-
nicion lingiiistica que posee unas caracteristicas y funciones distintas de las que
presentan los textos que se ocupan de explicar el significado de una palabra.

Como se ha apuntado, ambas disciplinas tienen un objeto de estudio dife-
rente: las cosas y las palabras. Este hecho ha contribuido poderosamente a la
separacion definitiva entre definicion filosdfica y definicion lexicogrdfica. Esta
segunda persigue explicar el significado de una palabra, entendida esta como
un signo lingiiistico, el cual posee diversas caracteristicas que pueden ser estu-
diadas desde miltiples enfoques. Segiin Jos¢ Alvaro Porto Dapena (2014: 45),
esta poliedricidad del signo lingiiistico es el germen de la tipologia definicional
existente en la lexicografia. M.* José Rodriguez Blanco (2003: 445) se posicio-
naba en una linea de pensamiento muy similar. La dependencia de la definicion
lexicografica moderna del paradigma logico-filosofico que empleaba el método
aristotélico como sistema de definicion es evidente. Sin embargo, la aplicacion
de este método a la definicién de las palabras no estd exenta de problemas. El
sistema aplicado en la definicion filosdfica se orienta a una tarea muy concreta:
la delimitacion conceptual de los objetos, los cuales, lingiiisticamente, se adscri-
ben a una categoria gramatical muy concreta: los sustantivos. Sin embargo, un
diccionario monolingiie general incluye en su lemario unidades lingiiisticas per-
tenecientes a todas las categorias gramaticales, por lo que el método aristotélico
se ha revelado insuficiente para definir algunas de ellas. Ante la insuficiencia
de este sistema definicional, la practica lexicografica, con el paso de los siglos,
ha desarrollado una tupida red de férmulas definitorias que, aun alejandose de
la definicion aristotélica, es totalmente valida en el cumplimiento de su funcion
lexicografica.

12 Efectivamente, la categoria gramatical que aparece en los diccionarios de lengua permite
cambiar la naturaleza del definiendum: cosa > palabra. Adicionalmente, también se puede decir
que la categoria gramatical tiene también una gran repercusion en la tipologia diccionaristica,
pues su presencia transforma la enciclopedia, cuyo objeto de analisis son los referentes del mundo
extralingiiistico, en un diccionario de lengua, que se ocupa de las unidades lingiiisticas. El diccio-
nario se convierte en una herramienta de consulta nueva, que se ocupa de las palabras y no de los
objetos. Este elemento, puramente lingiiistico, pero adaptado a las necesidades y funciones de un
diccionario, ha permitido la evolucion y desarrollo de la lexicografia moderna.
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En este sentido, es necesario recordar que los datos aportados por las fuen-
tes especializadas revelan que la definicion filosdfica mas perfecta y preferida
es la definicion real metafisica de género + diferencia '3, idea heredada por la
teoria de la definicion lexicografica moderna en el siglo xviil. Efectivamente,
la definicion que se considera ideal y es mas frecuente en los diccionarios'®, al
menos en los monolingiies generales, es la definicion aristotélica que debe ser,
prototipicamente, conceptual de significado simple (Porto Dapena, 2002: 281,
292; 2014: 75). Morfologicamente, esta formula definitoria serd endocéntrica
y perifrdstica sustancial, estard compuesta de género proximo + diferencia
especifica y respondera a la pregunta ;qué es el definiendum? (Porto Dapena,
2002: 277; 2014: 92-93, 157). Sin embargo, a pesar de que tradicionalmente se
ha considerado la principal y mas perfecta, es, como se ha visto mas arriba, un
tipo mas dentro de las posibilidades de realizacion de la definicion lexicogrd-
fica. Por ejemplo, en el prologo del DRAE (2001: 42) se expone que la formula
definitoria mas empleada es la de género proximo + diferencia especifica, pero
esta convive con otros tipos de definiciones. El hecho de que la definicion
lexicografica prototipica se haya mezclado con otros tipos de definiciones
lexicograficas totalmente adecuadas pone de manifiesto que el camino recorrido
por la teoria y la practica lexicografica hace mucho tiempo que se separd del
dibujado por la légica filosofica.

Las reglas y principios que rigen la adecuacion y correccion de la definicion
son otro aspecto en el que también se manifiesta esta relacion entre definicion fi-
losdfica y definicion lexicogrdfica. En varias ocasiones, las recomendaciones que
se ofrecen en manuales de logica y de lexicografia coinciden. Por ejemplo, el
principio de equivalencia (Porto Dapena, 2002: 271) se corresponde con la regla
que enuncia Jaime Balmes: “la definicion debe convenir a todo y a solo lo defi-
nido” (1847: 50), y el principio de transparencia (Porto Dapena, 2002: 275) lo
hace con la recomendacion de Frangois Jacquier de “que la definicion, sea mas
clara que la cosa definida” (1787: 87). El principio de conmutabilidad (Porto
Dapena, 2002: 272-274) coincide con la regla que dice: “la definicién debe ser
reciproca con lo definido” (Jacquier, 1787: 87). Sin embargo, la exposicion de
las particularidades de estos dos métodos pone de manifiesto, una vez mas, las
divergencias que existen entre estos dos tipos de definiciones. La manifestacion
de este principio en el plano de la 16gica filosofica se aplica a la delimitacion

13 Los diccionarios generales consultados en el apartado “2.2.2. La terminologia lexicografica”
emplean el término definicion quidditativa (DA, 1726-1739; DRAE, 1780 y 1783: s. v. definicidn,
DCVCA, 1786-1788: s. v. definicion).

14 Tal y como se ha visto en el punto “2.2.1. Los prologos”, este hecho también se trata en
los prologos de algunos diccionarios generales cuando se alude a este tipo de definicion como la
mas adecuada y abundante (DUE, 1966: 14-21; DRAE, 2001: 42).
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conceptual de la realidad: “como la definicion no sea otra cosa mas que el mis-
mo definido explicado con mayor claridad, todo lo que se afirma del definido, o
cosa definida, se puede también afirmar de la misma definicion, y viceversa”
(Jacquier, 1787: 87), como corresponde, seglin se ha visto, a la definicion filoso-
fica. Sin embargo, este mismo principio aplicado en el plano lexicografico hace
referencia a la busqueda de un incluyente que funcione como nucleo sintactico,
clasematico y semantico (Porto Dapena, 2002: 203).

Por ultimo, también se observan algunas posturas contrapuestas en cuanto a
los principios que debe seguir la definicion. Una de las reglas de la definicion
filosdfica es que la definicion no puede ser negativa, “pues entonces se declara,
no qué es la cosa, sino qué no es la cosa, y por tanto necesariamente la defini-
cion no sera reciproca” (Salcedo e Iturrioz, 1957: 60). Sin embargo, la practica
lexicografica ha desarrollado un tipo de formula definicional llamada de inclu-
vente negativo (Ahumada Lara, 1989: 150; Porto Dapena, 2002: 203 y 2014:
160). En este tipo de definicion, el nucleo realiza la funcion de incluyente del
definiendum e indica “ausencia” o “privacion’:

La definicion “por inclusion negativa” es una oposicion léxica consistente en
transformar la negacion en una expresion no negada que incluye un sema

ELINNT3

negativo de naturaleza similar a “falta”, “ausencia”, “carencia”, “desprovisto
de”, etc., pero dentro de una palabra de igual categoria que el definido, la
cual da cuenta del género proximo: llegalidad: falta de legalidad; irregular:
carente de regularidad (Escavy Zamora, 2000: 235).

Por tanto, la definicion perifrdstica endocéntrica de incluyente negativo es
una férmula lexicografica perfectamente valida, que se emplea para explicar el
significado de ciertas unidades léxicas.

5. CONCLUSIONES

Los datos extraidos de las fuentes consultadas han permitido reconstruir, al
menos parcialmente, el desarrollo de la definicion lexicografica moderna desde
sus inicios en el siglo XVIIl, con el nacimiento de la lexicografia general, hasta
la actualidad.

Como se ha demostrado, la definicion lexicografica moderna naci6 vincula-
da a la metodologia desarrollada por la logica filosofica, la cual estaba basada
en el pensamiento aristotélico. Esta vinculacion se aprecia, muy claramente, en
la tipologia definicional que emplean, donde ambas coinciden en que la formu-
la definicional ideal es la de género proximo + diferencia especifica, asi como
en los principios que determinan la validez y correccion del texto definicional.
Sin embargo, el continuo desarrollo de la teoria y la practica lexicografica han
llevado a la definicion lexicogrdfica por un camino diferente del trazado por la
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definicion filosdfica y, aunque no se ha tratado en este estudio, del tomado por
el analisis lingiiistico'’.

Este hecho permite postular la existencia de, al menos, dos modelos defini-
cionales: el filosofico y el lexicografico!®. El modelo filosofico responde a la
pregunta ;qué es el objeto definido? y persigue su delimitacion conceptual, y el
modelo lexicografico explica los usos y sentidos que se atribuyen a un lema con
el objetivo de plasmar, en un diccionario, su forma, funcién y contenido.

En lo que respecta a las unidades minimas auténomas de estos modelos,
cada uno de ellos designa su objeto de estudio de una manera diferente: refe-
rente para la Logica y lema para la Lexicografia!’. Sin embargo, existen corres-
pondencias conceptuales y terminoldgicas entre estos modelos definicionales,
por ejemplo, en algunas de las unidades de analisis que emplean ambas: género
proximo 'y diferencia especifica.

Adicionalmente, la existencia de estos modelos definicionales ha permitido
extraer algunas conclusiones sobre el estatus de la Lexicografia como rama del

15 Los datos y las reflexiones presentados a lo largo de esta investigacion se han orientado a
conocer y analizar la vinculacion entre la definicion filosdfica y la definicion lexicogrdfica. Sin
embargo, un estudio historiografico sistematico y coherente esta obligado a considerar también la
relacion entre la definicion lexicogrdfica y analisis lingiiistico del significado. En este estudio, no
se ha tenido en cuenta la vinculacion entre ambas propuestas, sin embargo, es innegable que el
avance que experimentaron los estudios semanticos a mediados del siglo XX con el desarrollo de
las propuestas estructuralistas y su aplicacion al analisis del componente semantico del signo lin-
giiistico: el significado, tuvo consecuencias y repercusiones mas alla de los estudios lexicologicos
y semanticos. La lexicografia hallé en el analisis componencial una metodologia que, a priori,
podia aportar una vision mas objetiva y cientifica a la redaccion de las definiciones.

Sin embargo, en relacion con esto, Reinhold Werner (1982: 261-263) sefala que la practica
lexicografica se ha interesado mas en adaptar ciertos resultados obtenidos en los analisis seman-
ticos a los modelos textuales lexicograficos que en generar un modelo de definicion lexicografica
adecuado para los distintos diccionarios. Esto le lleva a poner en duda la transposicion total del
analisis componencial a la practica lexicografica. En esta misma linea de pensamiento, Ignacio
Ahumada (1989: 95-96) expone que el diccionario, y sus definiciones, no pertenecen por entero a
la légica ni a la teoria gramatical. El diccionario responde a sus propios objetivos, funciones y
metodologia. Por ultimo, José¢ Alvaro Porto Dapena (2002: 276) comparte la postura de los auto-
res anteriores cuando afirma que “una verdadera definicion vendria a equipararse grosso modo
con el “analisis componencial” de la semantica, si bien con la diferencia de que la definicion
lexicografica habra de cumplir una serie de condicionamientos formales, como el tener que estar
representada por una frase o enunciado sometido a las reglas sintacticas de la lengua y, a la vez,
constituido por palabras pertenecientes al 1éxico comun, frente a la los analisis realizados por los
semantistas, consistentes mas bien en puras formulas realizadas con un lenguaje formalizado es-
pecial” (Porto Dapena, 2002: 276). Es decir, la lexicografia toma de la lingiiistica todo aquello
que le interesa, si bien, previamente, lo adapta a sus metas y fines.

16 Cabe también la posibilidad de establecer un tercer modelo definicional, el propio de la
Lingiiistica. Este tiene como objetivo determinar y exponer los distintos componentes semanticos
de un signo lingiiistico con el fin de organizarlos, por ejemplo, en campos léxicos.

17 En caso del modelo definicional propio de la Lingiiistica, la unidad minima auténoma es el
signo lingiiistico y sus unidades de analisis el semema y el archisemema.
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conocimiento especializado. Tradicionalmente, la Lexicografia ha sido conside-
rada un arte o una técnica, pero, en ningiin caso, un saber cientifico. Sin em-
bargo, con el desarrollo de la Metalexicografia, auspiciada por la emergencia de
los estudios estructuralistas y cognitivistas del significado, la teoria y la practica
lexicograficas dejaron de ser consideradas un arte y alcanzaron el estatus de
disciplina académica vinculada a la reflexion lingiiistica'®. Si bien, desde hace
unos afios a esta parte han surgido posturas como la de Herbert Ernst Wiegand
(1984: 13-14) o la de los seguidores de la Teoria funcional de la lexicografia
(Tarp, 2010: 450-465, 2018: 42-56), que defienden la autonomia de la Lexico-
grafia como un saber cientifico con una gran vocacion interdisciplinar. Segn la
Teoria funcional de la lexicografia, la Lexicografia se encuentra en una posi-
cion de privilegio que le permite entrar en contacto con numerosas disciplinas y
tomar de ellas conceptos, datos y resultados. Si bien, antes de ser incorporados
al diccionario, estos datos deben pasar por un “filtro lexicografico” que los
adaptara a la forma y funcion del diccionario y los hara definitivamente suyos.
Con esto, y para concluir, la existencia de varios modelos definicionales es
una prueba clara que fortalece la postura de aquellos investigadores que consi-
deran la Lexicografia como una ciencia autonoma. Como se ha visto, la Lexi-
cografia ha tomado varios recursos de la Logica, y también de la Lingiiistica, y
los ha modificado y adaptado hasta hacerlos validos a sus fines e intereses.
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RESUMEN: En este articulo se estudia la teoria gramatical de Chalumeau de
Verneuil, académico honorario de la Real Academia Espafiola que en 1821 publica la
traduccion al francés de la cuarta edicion de la GRAE (1796) con enmiendas y anota-
ciones, y afade en tomo aparte unas Remarques détachées, concebidas dentro del mar-
co de la gramatica general, con las que trata de poner el texto académico en sintonia
con la gramatica que se estaba haciendo por aquellos afios en las naciones mas adelan-
tadas de Europa, especialmente en Francia. La obra, que produjo un gran impacto en el
extranjero, fue tenida en cuenta por los miembros de la corporacion en el proceso de
reforma de la nueva edicion de la GRAE (1854).
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1. INTRODUCCION

1.1.  Frangois-Théodore-Alphonse Chalumeau, chevalier de Verneuil de
Beaulieu', hispanofilo que en 1821 publica la Grammaire espagnole —traduc-
cion al francés de la cuarta edicion de la GRAE (1796), con correcciones y no-
tas propias, en el primer tomo, y unas Remarques détachées, en el segundo’—,
alentado por personalidades de la talla de Daunou, Silvestre de Sacy, Frayssi-
nous o Raynouard, en 1824 viaja a Espafia —también a Bélgica, Holanda y
Alemania, si bien durante periodos mas breves— para dedicarse de lleno a la
investigacion de la que, como este ultimo ilustre fildlogo romanista, llama la
langue romane.

Por entonces, Chalumeau ya es integrante de diversas sociedades cientificas
de Francia, miembro honorario de la Real Academia Espafiola desde el 9 de
agosto de 1821 (RAE, Actas, lib. 20: 300) y correspondiente de la Real Acade-
mia de la Historia desde el 19 de noviembre de 1824 (RAH, 1832: XLIII).
Hombre de una intensa vida social, cuenta con el aval del conde de Frayssi-
nous, obispo de Hermopolis, y del arzobispo Giustiniani, nuncio de la Santa
Sede en Espafia. Los numerosos libros que importa del extranjero y sus traduc-
ciones (Freire Lopez, 2005: 168) le otorgan un lugar destacado en la historia
del movimiento religioso (Rumeau, 1934: 449). En 1836 crea la Institucion
Hamiltoniana y asume su direccion®.

1.2. El siglo X1x se habia iniciado en Espafia con la restauracion de la tra-
dicional alianza que habia presidido las relaciones de las coronas espafiola y
francesa desde la época de Felipe V mediante la rabrica de los tratados de San
Ildefonso (18 de agosto de 1796) y Aranjuez (18 de marzo de 1801). Sin em-

! Chalumeau de Verneuil también ostenta en Francia los cargos de inspecteur des études aux
colleges Liautard, chevalier de I’Ordre Royal-Hospitalier-Militaire du Saint Sépulcre de Jérusa-
lem, regente del segundo curso de Gramatica en el Colegio de Chatellerault y profesor del Cole-
gio Real de Versalles.

2 Aunque Chalumeau y su Grammaire espagnole no resultan desconocidos para los investiga-
dores (Rumeau, 1934: 444-445; Medina Lopez, 1992: 161; Zamora Vicente, 1999: 123; Garrido
Vilchez, 2010: 44; Gonzalez Oll¢, 2011: 728; Gavifio Rodriguez, 2012: 399, n. 456; Garcia de la
Concha, 2014: 178), apenas se ha esbozado el estudio de algin aspecto de su teoria gramatical
(Hernando Garcia-Cervigon, 2007).

3 Debido a la dedicacion a tales menesteres, descuida en cierto modo su labor en la Real Aca-
demia Espafiola, en cuya sesion del 12 de diciembre de 1839 se decide que, “habiendose notado
la falta de asistencia del S." D." Alfonso Chalumeau de Verneuil, pues teniendo su residencia fija
en Madrid solo ha concurrido 4 una junta desde el afio de 1835, despues de una conferencia de-
tenida de que resultd hallarse comprendido en la prevencion del estatuto 5.° cap. 2.°, que ordena
se den por vacantes las plazas de los academicos que se hallen en este caso, la Academia, en
observacion del mismo estatuto, se sirvié declarar excluido al S." Verneuil” (RAE, Actas, lib. 21:
266).
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bargo, tras estallar el motin de Aranjuez (17 de marzo de 1808), se desencade-
na una serie de acontecimientos que originan la Guerra de la Independencia y
repercuten en el ambiente intelectual espaiiol (Artola, 2008: 9-55). Las actas de
las juntas celebradas en la Real Academia Espafiola son testimonio fehaciente
de lo acaecido en la época.

Los hechos sobrevenidos en Madrid el 2 de mayo de 1808 provocan que el
tiempo que transcurre entre las juntas académicas se dilate cada vez mas, vy,
aunque durante los meses de julio y agosto parece volverse a una relativa nor-
malidad, a partir de la muerte del director Pedro de Silva y Sarmiento de
Alagon el 6 de noviembre dejan de celebrarse reuniones®.

El 18 de octubre de 1814, por orden de Fernando VII es destituido del car-
go de director Ramon Cabrera, de ideas liberales. En la junta del 8 de noviem-
bre se lee un oficio del ministro de Estado, el duque de San Carlos, por el que
son expulsados de la corporacion varios de sus individuos tachados de afrance-
sados y liberales comprendidos en el real decreto de 30 de mayo, entre los que
se encuentran Vicente Gonzalez Arnao, José Antonio Conde, Juan Meléndez
Valdés, José Gomez Hermosilla y Juan Antonio Llorente’.

Como consecuencia del levantamiento del general Riego, el 10 de marzo de
1820 Fernando VII jura la Constitucién. En la junta del 14, en virtud de lo
establecido en el real decreto por el que se ordena la restitucion a la corte de
quienes estuvieran fuera de ella por cuestiones politicas, se acuerda solicitar al
secretario de Gracia y Justicia restablecer la condicion académica a aquellos a
los que les habia sido retirada. Poco después, retornan a la Academia José An-
tonio Conde, Vicente Gonzalez Arnao y Ramoén Cabrera, que pronto seria nom-
brado consejero de Estado (Garcia de la Concha, 2014: 170). Durante el trienio
liberal, en la Real Academia reina una cierta calma (Ferrer del Rio, 1860: 17)
hasta la nueva reaccion absolutista de Fernando VII en 1823.

1.3. En la sesion del 9 de agosto de 1821, el secretario de la Academia,
Martin Fernandez de Navarrete, lee ante el pleno de la corporacion un erudito

4 En 1813, Ramon Cabrera, el miembro mas antiguo de la Real Academia Espafiola, recibe
una carta del ministro del Interior, el marqués de Almenara, en la que le anima a reanudar las
juntas al menos semanalmente —no se habia celebrado ninguna desde el 4 de agosto de 1812—
y proveer los oficios vacantes de acuerdo con lo preceptuado en los Estatutos (RAE, Actas, lib.
19: 69). La corporacion vuelve a reunirse en junta el 1 de abril, pero en la que hubiera sido la
siguiente, el 8 del mismo mes, no se forma la Academia por falta de quorum (RAE, Actas, lib.
19: 71), hecho que se convierte en habitual hasta 1816.

5 En la junta celebrada dos dias mas tarde, el 10 de noviembre, el propio ministro de Estado
es nombrado académico de numero y director de la institucion, y las vacantes producidas por la
expulsion de los tres primeros son ocupadas por Juan Pérez Villamil, oficial del Ministerio de
Estado, José Gabriel de Silva-Bazan y Waldstein, marqués de Santa Cruz, y Agustin de Silva,
duque de Hijar (Zamora Vicente, 1999: 453-454).
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informe sobre la traduccion de la Gramdtica castellana al francés por Chalu-
meau de Verneuil, en el que resalta su mérito e impacto al haberse convertido
en el paradigma del cambio de opinion producido en ese momento en Alema-
nia, Inglaterra y Francia con respecto a los sabios y escritores espafioles:

es fenomeno digno de observarse que la opinion haya mudado tanto, de tal
modo y en tan corto tiempo que ahora se ven en Alemania, Inglaterra y
Francia elogios y panegiricos de los sabios espafioles y de sus obras, edicio-
nes 0 traducciones de éstas hechas con esmero, con notas ¢ ilustraciones, y
aun con lujo y profusion. Reciente y positivo testimonio es la Gramatica de
la Academia traducida al francés ¢é ilustrada copiosamente por Mr. de
Verneuil y que con el extracto y juicio de ella publicado en el diario de los
sabios, ha regalado 4 este cuerpo el mismo traductor en prenda de su respeto
y rendimiento (RAE, Actas, lib. 20: 295-296).

La institucion agradece a este joven francés amante de nuestras letras su
inestimable aportacion, no solo por difundir nuestra lengua y literatura fuera de
Espafia, sino también porque las correcciones y la teoria de las notas al texto y
de las Remarques détachées podrian servir para “refundir” y “mejorar” (RAE,
Actas, 1ib. 20: 299) la GRAE. En esta sesion “se tratd de admitir en el seno del
cuerpo al mismo Verneuil y al secretario de la Academia Francesa Mr. Ray-
nouard, y considerada su aficion & nuestra literatura que han acreditado por sus
obras se procedio & la votacion de que resultd quedar electos Academicos Ho-
norarios” (RAE, Actas, lib. 20: 300).

Publicada la séptima edicion del Diccionario (1832), en la Academia se toma
conciencia de la necesidad de acometer la reforma de la GRAES y se le enco-
mienda a José Musso Valiente la tarea de analizar los materiales reunidos para
“la formacion de una nueva gramatica 6 correccion de la antigua” (RAE, Actas,
lib. 21: 115). En la sesion del 14 de abril de 1833 se detalla la relacion de docu-
mentos enviados al lorquino para “que se ponga 4 tan util trabajo y proponga a
la misma Academia lo que en vista de todo parezca mas conveniente” (ibid.), entre
los que, junto a las ediciones de 1772 y 1796 de la GRAE' y la Gramdtica de Salva
(1830)7, figura “la Gramatica de la Academia traducida al frances por Mr.

% A pesar de los agitados inicios de siglo, los miembros de la Real Academia Espafiola no
abandonan sus trabajos gramaticales. Asi, en la junta del 4 de enero de 1816, “para reconocer los
trabajos hechos sobre asuntos de Gramatica castellana, y para que con vista de la que hoy tene-
mos se exponga & la Academia qué medio debera adoptarse en rehacerla 6 que sistema para arre-
glarla” (RAE, Actas, lib. 19: 278), se designa una comision integrada por los Sres. Clemencin,
Tapia, Duaso, Arrieta y Gonzalez. En la del 15 de enero de 1818 se presentan dos proyectos: uno
novedoso, el “plan 6 fundamento preliminar para la nueva gramatica castellana” (RAE, Actas, lib.
19: 553), pergefiado por Francisco de Sales Andrés, y otro concebido de acuerdo con un “sistema
que tenga mas analogia a lo ya publicado” (ibid.), ideado por Diego Clemencin.

7 Para la influencia de la Gramadtica de Vicente Salva en la edicion de 1854 de la GRAE, cft.
Garrido Vilchez (2001).
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Verneuil con anotaciones” (RAE, Actas, lib. 21: 116), de quien Musso Valiente
pondera “el celo de la instruccion de sus paisanos en nuestro idioma” (Molina
Martinez, 2001: 310). La nueva edicion oficial de la GRAE se hace esperar has-
ta 1854 debido a la interrupcion del quehacer gramatical de la Academia moti-
vada por el fallecimiento de Musso el 31 de julio de 1838 y a la primacia con-
cedida al proyecto lexicografico (Hernando Garcia-Cervigon, 2006b: 638)8.

1.4. La obra de Chalumeau goza de importancia y fama entre los miembros
de la comunidad cientifica de la época en el extranjero. En este sentido, por
ejemplo, Raynouard (1821: 162-170), secretario perpetuo de [’Académie
Frangaise, lee un informe sobre ella en I’Academie Royal des Inscriptions et
Belles-Lettres de I’Institut de France en la sesion del 8 de marzo de 1861, que
se publica extractado en el cuaderno del Journal des Savants correspondiente a
este mismo mes, donde pone de relieve que “I’académie espagnole par un
premier ouvrage, vient d’acquérir un rang distingué parmi les grammariens
modernes” (Raynouard, 1821: 170)°.

En un estudio de la Société Académique de Nantes et de Loire-Atlantique,
del que actia como ponente Tollenare, fechado el 1 de julio de 1821, llega a
afirmarse que la pasion de Chalumeau por nuestra literatura y su erudicion con-
vierten el trabajo “en un traité qu’on peut considérer maintenant comme le plus
complet qui ait jamais été publié sur la langue espagnole non seulement en
France, mais encore en Espagne” (Tollenare, 1821: 6). La notoriedad alcanzada
por la publicacion es tal que el filologo danés Rasmus Kristian Rask (2001: 93-
95) dedica varias paginas del prologo de la Gramdtica espaiiola segiin un nue-
vo plan al contraste de diversos aspectos doctrinales de ambos tratados.

1.5. En los albores del siglo XIX se habia operado en Europa un cambio de
paradigma cientifico (Koerner, 1976: 685-718), cimentado principalmente en el
abandono progresivo del algebra, la fisica y la quimica, y en la implantacion de
la biologia y la geologia como modelos metodolégicos y fuentes de metéforas.
En la esfera de la reflexion lingiiistica, la gramatica general'® cede paso paula-

8 Durante el primer tercio del siglo XIX, debido a la persistente demanda del texto de la GRAE y
a la renuncia de la Real Academia Espafiola a sus derechos, proliferan las publicaciones no oficiales
de la edicion de 1796 realizadas por impresores y libreros carentes de autorizacion (Garrido
Vilchez, 2010: 45). Francia, el pais extranjero que produce mas ediciones de esta indole, exporta la
mayor parte de ellas a Hispanoamérica (Fernandez, 1998: 179; Gaviio Rodriguez, 2012: 397-399).

° En el cuaderno del Journal des Savants, correspondiente al mes de octubre de 1821, ve la
luz el texto leido en la junta del 9 de agosto por Fernandez de Navarrete, traducido al francés con
ligeras modificaciones (1821: 631).

10 La gramatica general se habia convertido en Francia con Dumarsais y Beauzée en la teoria
lingiiistica de la Encyclopédie —los articulos publicados en ella constituyen “quantitativement le
plus vaste trait¢ de grammaire générale jamais publi¢” (Auroux y Clerico, 1992: 375)—, lo cual
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tinamente a la gramatica historico-comparada. A partir de entonces, las aspira-
ciones de los lingiiistas no van a centrarse en descubrir las estructuras generales,
comunes a todas las lenguas, sino en conocer la vida, historia y parentesco de
las lenguas particulares (Chevalier, 1976: 175; Zollna y Eilers, 2012: 340-342).

En Francia —lo mismo que en Inglaterra, cuna del romanticismo—, la gra-
matica comparada no tendra el mismo arraigo que en Alemania por el fuerte
asentamiento de la tradicion de la gramatica general y la supremacia de los ided-
logos (Nerlich, 1996), cuyas doctrinas calan entre los autores espafioles (Hassler,
2012: 373; Garcia Folgado, 2014: 91), como lo demuestra el hecho de que, tras
las aportaciones a los estudios gramaticales de Jovellanos (1795) y Ballot (1796)
en los ultimos afios del XVIII, en el primer tercio del siglo XIX ven la luz, entre
otros, los tratados de Alea (1803), De Mata y Araujo (1805), Calleja (1818), Diaz
de San Julian (1821), Goémez Hermosilla (1823), Pelegrin (1825), Saqueniza
(1828), Salva (1830), De Jesus Muiioz (1831) o Lacueva (1832).

Sin embargo, el terreno de la gramatica espafiola de este periodo se encuen-
tra dominado por la actividad de Real Academia, cuyo texto gramatical de la
cuarta edicion (1796) se reimprime hasta 1852. En 1854 se publica una nueva
edicion. Los miembros de la institucion estaban familiarizados con las doctrinas
modernas —que ya no lo eran tanto (Gomez Asencio, 2008: 39)—. Algunos las
habian conocido durante su exilio en Francia e Inglaterra. Aunque en esta nue-
va edicion incorporan reformas fundamentadas en ellas (Hernando Garcia-
Cervigén, 2006a: 10-11 y 13), contintan el plan y método de las anteriores'!.

2. LA GRAMMAIRE ESPAGNOLE

2.1. La Grammaire espagnole, como se ha apuntado anteriormente, consta
de dos partes. La primera contiene la traduccion al francés de la edicion de

hacia 1750 supone una reactivacion de la ciencia gramatical, a cuya consagracion institucional
van a contribuir la Revolucion y los idedlogos (Picavet, 1971: 98), que entre 1795 y 1803 juegan
un importante papel politico en el pais galo. Los idedlogos, preocupados por la metafisica del
conocimiento, otorgan una gran importancia a la ensefianza de la lengua, entendida como estruc-
tura logico-gramatical, y, concretamente, a la gramatica general, dado que en ella pueden apre-
ciarse la formacion y el funcionamiento del pensamiento humano (Zollna, 2004: 266-267). Con
ellos surge un nuevo modus operandi segun el cual los autores no se conforman con afirmar,
prescribir, describir o constatar, sino que, ademas, buscan explicaciones (Auroux y Clerico, 1992:
375; Swiggers, 1997: 203-205). Tratan de edificar una doctrina sélida del progreso humano y las
bases de una pedagogia racional y una formacion del espiritu cientifico (Chervel, 1977: 71-73).
Por eso, cuando en 1804 se instaura el régimen autoritario de Napoleén Bonaparte, entre otras
medidas, se prohibe la ensefianza de la gramatica general.

' La lingiiistica historico-comparada no se instaura en Espafia hasta la segunda mitad del si-
glo x1x. Esta demora puede entenderse si se tiene en cuenta el retraso con respecto a otros paises
de Europa Occidental en el que se hallan en las primeras décadas del siglo los ambitos educativo
y cientifico (Mourelle de Lema, 2002: 164-167; Ridruejo Alonso, 2002: 653-654).
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1796 de la GRAE, en la que Chalumeau, lejos de llevar a cabo una mera repro-
duccion literal del texto, realiza una adaptacion con los cambios y supresiones
“que les progrés de la science depuis quarante ans m’ont paru rendre nécessai-
res” (1821: 1, 16), y, a la vez, introduce “de beaucoup de notes explicatives”
(ibid.), contraviniendo en ocasiones los principios de la Real Academia Espaifio-
la. La segunda, “entiérement propre” (ibid.), comprende los tratados de pronun-
ciacion, de ortografia y de acento; las Remarques détachées; una relacion de
idiotismos y proverbios en francés, espafiol e inglés'?; y un tratado de versifica-
cién espaiola.

En el prefacio, Chalumeau expone los motivos que le llevan a traducir al
francés la Gramadtica académica. Conoce nuestra lengua, “la seule langue digne
d’étre parlée a Dieu” (1821: I, 2), a través de Juan de Escoéiquiz, preceptor de
Fernando VII durante su destierro en Valencay, erudito que habia cantado las
hazafias de Hernan Cortés en su México Congquistada (1798); y el profesor y
hombre de letras M. Galart de Montjoie, autor de la Histoire d’un manuscrit
trouvé sur le mont Pausilippe (1802), del que habia sido discipulo durante dos
afios, le anima a traducir la GRAE. Ambos “voulurent bien répondre par des
encouragements aux objections que leur faisait ma faiblesse” (ibid.).

En su opinion, el resto de las gramaticas, incluso las de Rueda y Ledn
(1797), Josse (1799)!* y Mordente (1807) —obras de espafiol para franceses,
franceses e ingleses, e ingleses, respectivamente, publicadas fuera de nuestras
fronteras (la primera, en Francia, y las dos ultimas, en Londres)—, “elles n’ont
de grammaire que le nom” (ibid.), ya que son tratados incompletos e insuficien-
tes, centrados en aspectos concretos del espaiiol. Por ello, valora el método per-
fecto que subyace a la Gramdtica de una corporaciéon tan docta, obra

rédigé avec le plus grand soin par un corps savant dont tous les membres
étaient nationaux, dans lequel une illustre académie a voulu établir d’une
maniere invariable les principes d’une langue que sa richesse méme séme de
difficultés et de doutes, doit étre la plus parfaite méthode de cette langue, et
que si elle était mise a la portée des Francais, il ne pourraient en avoir de
meilleure pour apprendre 1I’Espagnol que celle dans laquelle les Espagnols
eux-mémes apprennent leur propre langue (ibid.),

12 Chalumeau, en la traduccién, a los ejemplos en espafiol propuestos por la Real Academia
en la Gramdtica, salvo los extraidos de obras literarias, les aade los correspondientes en francés
y en inglés. En el tomo II sigue la misma practica.

13 En el primer tomo de la Grammaire espagnole, la teoria gramatical de Rueda y Le6n sirve
de fuente a las anotaciones de Chalumeau sobre la preposicion; y la de Josse, a las que realiza en
el tratamiento que da la GRAE a la conjuncion y el participio. En el segundo tomo, Chalumeau
toma ejemplos de las obras de Rueda y Leén, Josse y Mordente para ilustrar los usos, ademas de
las de otros autores, como Sobrino (1752) o Chantreau (1781), que habian compuesto, respectiva-
mente, una gramatica espafiola y francesa, y una gramatica francesa para espafioles.
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y pone de relieve la utilidad que la Gramadtica de la Real Academia Espafiola,
cuyo prestigio se habia propagado por Europa, tendria para los franceses y el
consiguiente servicio que con ella podria prestar a sus compatriotas: “[Ils] ajou-
térent et vinrent a bout de me persuader qu’en publiant une traduction de cet
ouvrage dont la réputation est depuis long-tems européenne, je rendrais un
service a mes concitoyens, et que ce serait payer en quelque sorte a ma patrie
le tribut que Iui doit chacun de ses enfants” (1821: I, 2-3).

Por otro lado, toma partido en la polémica franco-espafiola y defiende la
riqueza de nuestra literatura, muchas veces negada en Francia, aunque sea por
desconocimiento o por rivalidad: “je crois nécessaire de dire ici quelques mots
sur la langue qui en fait le sujet et de réfuter le reproche de pauvreté qu’on fait
vulgairement en France a la littérature espagnole, soit par ignorance, soit par
esprit de parti” (1821: I, 3). Con el fin de dar credibilidad y reforzar sus jui-
cios, que de otro modo podrian parecer errados o exagerados, recurre al argu-
mento de autoridad:

Si j’essayais de fixer moi-méme ici sur la langue castillane I’opinion des
personnes qui ne la connaissent pas, celles qui savent qu’elle a fait depuis
dix ans mon étude favorite, et combien je la préfére a presque toutes celles
auxquelles je me suis adonné pourraient peut-étre me reprocher d’étre juge et
partie dans ma propre cause et croire mes €¢loges exagérés. Alors, dans ma
bouche la vérité perdrait pour elles de sa force. Il est donc dans son intérét
de laisser a des plumes plus habiles que la mienne a les convaincre: elles ne
perdront pas au change (ibid.),

y cita como modelo al filésofo y critico literario aleméan Friedrich Bouterwek'“.

2.2. Chalumeau indica en el mismo prefacio que en las Remarques détachées,
en aquellos aspectos en los que la lengua espaola presenta concomitancias con la
francesa, se ha servido de los tratados gramaticales de D’Olivet, De Wailly,
Domergue, Marmontel, Regnier-Desmarais, I’Abbé Fromant, Lemare, Dumarsais,
Lévizac, Silvestre de Sacy —“le plus érudit des grammairiens modernes” (1821:
I, 17—y, sobre todo, el de Girault-Duvivier —“dont le précieux ouvrage est deve-
nu classique et indispensable a tous ceux qui veulent savoir le frangais” (ibid.)—.
Sin embargo, segiin se comprueba en el estudio detallado del texto, recurre tam-
bién a otros autores, como Beauzée, Girard, Batteux, Sicard, Chapsal y Martinez
Gomez-Gayoso. En las notas a la traduccion de la Gramdtica académica, ademas
de algunos de los tratadistas mencionados, sigue asimismo a Restaut, Duclos,
Demandre o Burnouf.

En tales obras se advierte una amplia heterogeneidad desde el punto de vis-
ta de la estructura, la finalidad, el destinatario y el cuerpo de doctrina (Bouard,

4 Chalumeau expresa su agradecimiento a Vicente Gonzalez Arnao, “savant distingué et
mémbre de I’académie royale espagnole” (1821: I, 18), por sus consejos esclarecedores.
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2007: 448). Chalumeau sintetiza, compendia y ordena las contribuciones de los
tratadistas que mejor representan la evolucion de la gramatica general —en la
doble vertiente de las gramaticas generales y las razonadas (Donzé, 1967: 21;
Dominicy, 1992: 427)— desde comienzos del siglo XVIiI hasta inicios del XIX.

La Grammaire espagnole constituye una aportacion mixta. Por un lado, es
una gramatica practica, con un evidente fin didactico, compuesta para franceses,
ingleses educados en Francia o afincados en América y, en general, para indivi-
duos con un cierto nivel de francés interesados en aprender espaiiol, y normati-
Vo, ya que no en vano el primer tomo es la traducciéon de la gramatica de la
corporacion oficial a la que le estd encomendada la custodia de la lengua espa-
fiola. Por otro, como tendra ocasion de comprobarse, en el aparato teérico de
las anotaciones al hilo de la traduccion, en las enmiendas y en las Remarques
détachées se encuentran integradas perfectamente las doctrinas de la gramatica
escolar, la gramatica general y la ideologia.

2.3. El ejemplo literario es consustancial a la configuracion de la Grammaire
espagnole. En las Remarques détachées, Chalumeau ilustra usos, reglas y excep-
ciones con cerca de mil setecientos ejemplos extraidos de las obras de casi un
centenar de autores representativos de los diversos géneros, temas y movimientos
estéticos de la literatura espafiola desde Fernando de Rojas hasta Fernando VII con
los que trata de ensefiar de forma modelada el uso correcto de la lengua espafiola
a hablantes extranjeros. Fray Antonio de Guevara, Juan Boscan, Diego Hurtado
de Mendoza, Garcilaso de la Vega, Fray Luis de Granada, Santa Teresa, Diego
de Saavedra Fajardo, Fray Luis de Leon, Alonso de Ercilla, Jorge de Montemayor,
Ginés Pérez de Hita, Juan de Mariana, Miguel de Cervantes, Mateo Aleman,
Quevedo, Gongora, Lope de Vega o Luis Vélez de Guevara, junto a Juan de Iriarte,
Francisco José de Isla, Benito Jeronimo Feijoo, Gaspar Melchor de Jovellanos, José
Cadalso, Juan Bautista Arriaza, Nicaso Alvarez de Cienfuegos, Manuel José Quin-
tana, Pablo de Olavide, Juan Meléndez Valdés, Leandro Fernandez de Moratin,
Casiano Pellicer, Antonio de Capmany, Pablo de Mendibil y Manuel Silvela, Juan
Lopez de Penalver, Joaquin Acevedo, Juan de Escoiquiz o el mismo Fernando VII,
entre otros, constituyen el canon, la némina de escritores propuestos por el autor
como autoridad en el empleo de nuestra lengua.

Ello contrasta con el hecho de que en la edicion de 1796 de la GRAE las
citas de obras literarias, sacadas de textos medievales y de autores clasicos, to-
das anteriores al siglo XVIII, suman solamente cuarenta y siete. Las primeras
(dieciocho), fragmentos de las Siete Partidas (cuatro), el Fuero Juzgo (una), la
Crénica General (nueve), la Historia Secular y Eclesidstica de Palencia, de
Pedro Fernandez del Pulgar (una), y las Pruebas de la Historia de la Casa de
Lara, de Luis de Salazar y Castro (tres), son empleadas en la analogia para
ilustrar usos anticuados. Las segundas (veintinueve) corresponden a Garcilaso
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de la Vega (una), Fray Luis de Granada (una), Fray Luis de Le6n (una), Mi-
guel de Cervantes (cuatro), Gongora (una), Quevedo (una), Cristobal Suarez de
Figueroa (una), Diego de Saavedra Fajardo (diez), Juan de Mariana (ocho) y
Juan Coloma (una)'>.

2.4. Por lo que respecta al concepto de gramatica (Garrido Vilchez, 2011:
210-211; Gonzalez Oll¢, 2011: 738, y 2014: 181), en la edicién de 1796 de la
GRAE, como se hace desde la de 1771 hasta la de 1854, es definida, de acuer-
do con Diomedes, como el “arte de hablar bien” (1796: 1), donde se destaca el
aspecto logico de hablar. En la edicion de 1796 se reconoce que el arte grama-
tical “consta de quatro partes, que son Ortografia, Analogia, Sintaxis y Proso-
dia” (ibid.); no obstante, el texto de la GRAE lo configuran la analogia y la
sintaxis, “omitiendo la Ortografia, porque anda en tratado separado, y la Proso-
dia, por no haber fijado todavia la Academia las reglas de la verdadera pronun-
ciacion de las voces castellanas™ (1796: 2). Chalumeau asume el concepto de la
disciplina propuesto por la Academia, y afiade al texto de la GRAE un tratado
de prosodia y ortografia, como corresponde a una obra compuesta para extran-
jeros. A continuacioén nos centraremos en el estudio de su teoria gramatical en
relacion con la de la edicion de 1796 de la GRAE.

En el momento en que se publica la Grammaire espagnole, en la tradicion
francesa se habia generalizado un sistema de nueve partes de la oracion, en el
cual, habiéndose concedido el estatus de partes independientes al sustantivo y
al adjetivo desde que hiciera lo propio el abad Girad (1747) —solucién de la
que Chalumeau se muestra partidario (“je crois mieux de regarder le substantif
et ’adjectif comme deux parties du discours absolument distinctes” [1821: 1I,
590])— e incluido el participio en el verbo, se encuentran comprendidos el ar-
ticulo, sustantivo, adjetivo, pronombre, verbo, preposicion, adverbio, conjuncion
¢ interjeccion'S.

15 Las citas de las siete primeras obras y tres de las diez de Diego de Saavedra Fajardo son
utilizadas en la analogia para documentar usos arcaicos —como sefiala Covadonga Lopez Alonso
a proposito de la edicién de 1771 de la GRAE, en tal contexto cumplen el papel de “ofrecer una
ilustracion de otro tiempo, un comentario, pero nunca una alternativa de uso” (2001: 314)—, en
el caso de las de Garcilaso de la Vega, Fray Luis de Granada, Fray Luis de Ledén y dos de las
cuatro de Miguel de Cervantes, o bien usos contemporaneos, en el resto. Siete de las diez de
Diego de Saavedra Fajardo, las de Juan de Mariana y la de Juan Coloma se emplean en la sin-
taxis —en esta edicion de la GRAE se indica que “los principios de la construccion se han de
buscar en estas dos fuentes: los autores clasicos, y el uso de las personas cultas” (1796: 327)—,
concretamente en la figurada o adornada, que responde a las acufaciones de una lengua particu-
lar, en la que, frente a la lengua descrita en la sintaxis natural, que responde al uso normal, o
l6gico, se pretende configurar a través de los autores considerados modélicos.

16 Los autores espafioles del Siglo de Oro que publican gramaticas de nuestra lengua en el
extranjero reconocen articulo, nombre, pronombre, verbo, participio, adverbio, preposicion, con-
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Teniendo en cuenta también que el participio, de acuerdo con su etimolo-
gia, participa de la naturaleza del verbo y del adjetivo, y se construye en el
discurso de acuerdo con sus reglas particulares, por lo que “il forme réellement
une espece a part, et doit pour lors occuper une place indépendante parmi les
parties de 1’oraison” (ibid.), el académico honorario de la Espafiola observa que
la clasificacion mas frecuente en la tradicion inglesa!’, en la que, consideradas
partes independientes de la oracidn el sustantivo y el adjetivo, como en la fran-
cesa, y el participio, del mismo modo que en la espafiola, el niimero se eleva a
diez (articulo, sustantivo, adjetivo, pronombre, verbo, participio, adverbio, pre-
posicion, conjuncion, interjeccion), es “la meilleure des trois” (ibid.)'®.

3. EL GRUPO DEL NOMBRE

3.1. El articulo, igual que en todas las ediciones de la GRAE', es conside-
rado por Chalumeau como parte de la oracion y tratado como tal. Sin embargo,

juncion e interjeccion (Ramajo Cafio, 1987: 52). Este sistema, el de la Grammaire de Port-Royal,
es adoptado en nuestro pais por Martinez Gémez-Gayoso, Benito de San Pedro y la Real Acade-
mia Espafiola desde la primera ediciéon de la GRAE (1771), y es el comunmente admitido entre
los gramaticos espafoles hasta la primera mitad del siglo XIX (Gomez Asencio, 1981: 96-98; Gar-
cia Folgado, 2013: 91).

17 Esta es la clasificacién mas frecuente en dicha tradicion desde 1720 hasta principios del
siglo X1x (Michael, 1970: 223).

18 Chalumeau, para quien las lenguas, y en particular el francés, al sustentarse en la razén y la
légica, deben buscar la claridad, considera, en la linea de Girard, Dumarsais, Duclos, De Wailly,
I’Abbé Fromant, Beauzée, D’Olivet, Batteux, Marmontel, Lévizac, Sicard y Girault-Duvivier, que
la manifestacion formal de la declinacion, sobre todo en francés, es innecesaria, ya que “les mots
suivent 1’ordre natural, celui des idées qui composent une proposition” (1821: II, 591), motivo
por el cual “la simple position des mots y fait connaitre leurs rapports et les différentes vues de
I’esprit de celui qui a parlé ou écrit” (ibid.). Sin embargo, en espaifiol, donde es frecuente la alte-
racion de dicho orden tanto en prosa como en verso, no desdefia el sistema de la declinaciéon y lo
incorpora en varios capitulos de la obra, hecho que justifica alegando que “je n’ai fait que tra-
duire et suivre 1I’Académie royale espagnole” (1821: II, 592). En la edicion de 1796 de la GRAE
se habian incluido los paradigmas de la declinacién de los nombres, articulos y pronombres, ex-
tremo que se anuncia en el Prélogo (1796: 1X-X), lo que en perspectiva historica constituye una
regresion tedrica y descriptiva (Gomez Asencio, 2000: 74-75, y 2011: 65).

19 En la primera edicion de la GRAE, el articulo es presentado, en la linea de Antonio de Nebrija,
como “una parte de la oracion que sirve para distinguir los géneros de los nombres” (1771: 50). En
la edicion traducida al francés es definido, haciéndose hincapié en su valor determinativo, como
“una parte de la oracion, que se junta solo al nombre sustantivo 6 & otra parte que haga veces de
nombre, para sefialar y determinar la persona, cosa 6 accion de que se habla” (1796: 9). Como sefa-
la Kukenheim (1974: 118), la funcion determinativa de esta clase de palabras, no reconocida por la
mayor parte de los gramaticos europeos del siglo XVI, constituye un problema al que no se le conce-
dera su verdadera importancia hasta la época de la gramatica filoséfica, en la que, como apunta Joly,
“tous s’entendent pour dire que déterminer, c’est introduire une modification a la ‘signification va-
gue’ du nom. Mais quelle modification? C’est ici qu’on achoppe” (1980: 24).
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a fines del siglo XvIll y principios del XIX, algunos gramaticos filosofos, entre
los que cabe destacar a Duclos, Beauzée, Condillac, Domergue, Sicard, Thié-
bault, Lemare y D’Ambly, siguiendo a Dumarsais?, lo incluyen en el grupo de
los adjetivos?!.

Este gramatico sirve de fuente a Girault-Duvivier (1819: I, 179-182) en el
planteamiento metafisico del mecanismo de la modificacion del nombre efectua-
da por el articulo, reproducido practicamente de forma inalterada por Chalumeau
en la caracterizacion que propone en las Remarques détachées: “L’ ARTICLE, mo-
difiant le nom auquel on le joint, en indiquant une vue particuliére de 1’esprit,
doit, de méme que ’adjectif, s’accorder toujours en genre et en nombre avec le
substantif qu’il accompagne” (1821: II, 594).

Chalumeau explica que el articulo acompana a los nombres empleados en
sentido determinado, es decir, cuando “ils désignent un genre, une espéce, un
individu” (1821: II, 597). Con anterioridad a la publicacién de la Grammaire
espagnole, la determinacion de la extension de la significacion por el articulo
habia sido interpretada casi unanimemente en relacion con estos conceptos, tal
como son definidos, por ejemplo, en la Ldgica de Port-Royal, discutiéndose el
problema de la significacion, al modo en que lo hace Condillac (1986: 240-
241), en términos de comprension y extension.

En la Grammaire de Port-Royal se habia propuesto por primera vez de una
manera sistematica la distincion entre articulo definido y articulo indefinido. Salvo
La Touche, Buffier y Restaut, los gramaticos franceses posteriores no se mos-
traron propensos a adoptar esta division, ya que, como advierten Duclos y
Beauzée, “n’ont servi qu’a jeter de la confusion sur la nature de I’article”
(Girault-Duvivier, 1819: I, 181). Chalumeau se sitia en la linea de los autores
que, como Girard, Dumarsais, Duclos, De Walilly, Condillac, D’Olivet, Domergue
o Girault-Duvivier, consideran que el {mico articulo es el definido?.

3.2. El nombre, en la edicion de 1796 de la GRAE, del mismo modo que en
la de 1771, es dividido en las clases sustantivo y adjetivo, perpetuando asi la tra-
dicion instaurada en los estudios medievales y divulgada durante el Renacimien-
to?. El adjetivo, en opinion de Chalumeau, “ne désigne ni un étre physique, ni

20 Dumarsais circunscribe las formas le, la, les, “que nos grammariens nomment articles”
(1971: 11, 168), al grupo de los adjetivos metafisicos (adjectifs métaphysiques).

2l En Espafia, ciertos autores mas o menos coetaneos, como Gonzalez de Valdés o Calleja,
hacen lo propio.

22 Idéntica postura se habia adoptado en las ediciones de 1771 y 1796 de la GRAE.

23 Chalumeau, que destina al estudio del nombre el capitulo 111 de las Remarques détachées,
Du Nom, de ses propriétés et de ses accidents, en el que dedica sendos articulos al nombre sus-
tantivo (Du Nom substantif) y al adjetivo (De [’Adjectif), frente al método que sigue con el resto
de los elementos nominales, no formula definicion alguna del primero de estos, al que, segin ha
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un étre méthaphysique” (1821: II, 606), sino que, como apunta Dumarsais (1971:
I, 86) —quien, tomando como base la oposicion concreto / abstracto, los divide
en adjetivos fisicos (adjectifs physiques), que indican cualidades de esta indole, y
adjetivos metafisicos (adjectifs métaphysiques), aquellos que “ils marquent, non
des qualités physiques, mais une simple vue particuliére de 1’esprit” (1971: 1,
185)**—, expresa “la qualité ou la maniére d’étre du substantif” (1821: 11, 606).

De acuerdo con Lévizac (1801: I, 243-244), Chalumeau sefiala que “quand
I’adjectif est seul, il ne présente rien de fixe a ’esprit; il ne lui offre que I’idée
vague d’une qualité” (ibid.), motivo por el cual “un mot est adjectif quand il
présente 1’idée vague d’une qualité, sans spécifier 1’objet auquel on I’attribue”
(ibid.); y, como los gramaticos mencionados, ademas de Condillac (1986: 163)
y Domergue (1782: 90), recalca la idea de que “la nature des adjectifs n’est pas
tellement fixe et déterminée qu’ils ne puissent devenir quelquefois de véritables
substantifs; c’est lorsque, cessant de les considérer sous leur rapport de qualifi-
cation, nous en faisons les objets de nos pensées” (ibid.).

3.3. Chalumeau examina la definicion del pronombre como sustituto del
nombre en la variante estilistica de evitar con ello su repeticion —en la linea
de san Isidoro de Sevilla y Sergio—, propuesta en la edicion de 1796 de la
GRAE y mantenida hasta la de 1916 con ligeras modificaciones (“PRONOMBRE
es una parte de la oracion, que se pone algunas veces en ella en lugar del nom-
bre para evitar su repeticion” [1796: 63]), y, teniendo en cuenta el criterio de
Girault-Duvivier (1819: 1, 300), quien, a su vez, sigue a Condillac (1986: 232),
puntualiza que, en ocasiones, no solo evoca la idea de un sustantivo, sino que
“il tient lieu quelquefois d’une phrase entiere” (1821: II, 656-657).

tenido ocasion de comprobarse, interpreta como parte independiente de la oracion. Chalumeau
esboza su caracterizacion en el capitulo 1, Des parties du discours, de leurs propriétés et de leurs
accidents en général (1821: 11, 592). En el estudio del sustantivo realizado en el capitulo III se
centra exclusivamente en el morfema de ntimero y, como se deduce del andlisis del texto, adopta
las soluciones propuestas por Lemare (1819: 537-540 y 542-544), Girault-Duvivier, De Wailly
(1808: 17-21) y Beauzée (1974: 1, 245-250).

24 Beauzée retoma esta division de Dumarsais, si bien otorga un alcance significativo distinto
a los sintagmas adjetivos fisicos (adjecifs physiques) y adjetivos metafisicos (adjectifs métaphysi-
ques) (Auroux, 1988: 79 y 1992: 160), basandose en el hecho de que estas dos clases de adjeti-
vos surgen de las dos unicas cosas que pueden ser modificadas esencialmente en la significacion
de los nombres apelativos, la comprension y la extension. La primera comprende grosso modo los
que llamamos calificativos, los cuales “ne détruisent point cette abstraction des noms appellatifs;
ils ajottent seulement a leur compréhension 1’idée accesoire dont ils sont les signes propres”
(1974: 1, 304); la segunda, cuyos elementos, equivalentes en general a los actuales determinantes
—como advierte Auroux, “on peut dire que Beauzée est I’inventeur de la catégorie générale du
déterminant” (1992: 172)—, “ils sont disparoitre I’abstraction des individus auxquels il peut con-
venir dans les circonstances actuelles” (1974: 1, 304-305). Este criterio en la division del adjetivo
es seguido en la época por autores como Condillac, Sicard, Thiébault o Destutt de Tracy.
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3.3.1. En la division de los pronombres, aunque conserva la llevada a cabo
por la Real Academia Espafiola en la edicién de 1796 de la GRAE en persona-
les, demostrativos, posesivos y relativos (Hernando Garcia-Cervigon, 2007: 198),
como Girard, Dumarsais, Duclos, Beauzée, Sicard o Silvestre de Sacy, entre otros,
dentro de los subgrupos de los demostrativos y los posesivos priva a algunas de
sus unidades de la denominacién de pronombres (pronoms) por situarse “toujours
joints & un nom qu’ils qualifient en le déterminant” (1821: II, 657), y, siguien-
do de cerca a Girault-Duvivier (1819: 1, 301), explica que “ce sont de véritables
adjectifs, car ils en ont I’essence, et en subissent les lois” (ibid.), llamandolos,
como Girard, De Wailly, Silvestre de Sacy, Lévizac o el mismo Girault-Duvivier,
adjetivos pronominales (adjectifs pronominaux).

Dado que con los indefinidos sigue el mismo criterio®®, dentro del grupo de los
pronombres (pronoms)*® Chalumeau distingue pronombres personales (pronoms
personnels)’’ —los Unicos pronombres existentes para autores como Beauzée
(1974: 1, 269), Condillac (1986: 234), Silvestre de Sacy (1975: 49), Sicard (1801:
I, 181) y Destutt de Tracy (1817: II, 76)**—, pronombres demostrativos (pronoms
démonstratifs), adjetivos pronominales demostrativos (adjectifs pronominaux dé-
monstratifs), pronombres posesivos (pronoms possessifs), adjetivos pronominales
posesivos (adjectifs pronominaux possessifs), pronombres relativos (pronoms
relatifs), pronombres indefinidos (pronoms indéfinis), adjetivos pronominales in-
definidos y adjetivos indeterminados (adjectifs pronominaux indéfinis et adjectifs
indéterminés).

3.3.2. Chalumeau basa la distincion entre los pronombres demostrativos
(pronoms démonstratifs) —grupo en el que incluye el pronombre él, la, lo y el
articulo el, la, lo— y los adjetivos pronominales demostrativos (adjectifs prono-

25 En la edicién de 1796 de la GRAE, los indefinidos se encuentran incluidos en el apartado
dedicado a los pronombres relativos. En la tradicién gramatical espafiola anterior, salvo en algu-
nos casos, como los de Correas (1954: 159), Martinez Gomez-Gayoso (1769: 79-80) y Benito de
San Pedro (1769: 1, 154), los tratadistas no habian incluido los indefinidos en sus clasificaciones
del pronombre.

26 La clasificacion de los pronombres en personales, demostrativos, posesivos, relativos e in-
definidos, instituida por Régnier-Desmarais, es la mas aceptada en la tradicion gramatical francesa
de la época (Levitt, 1968: 132).

27 La teorfa de Chalumeau sobre las formas pronominales neutras ello y lo anticipa ciertos
aspectos de la desarrollada posteriormente por Bello (1988: 291). A su juicio —frente a lo esta-
blecido en la edicion de 1796 de la GRAE (1796: 63-64)—, “ils ne sont donc pas personnels,
mais bien substantifs ou relatifs” (1821: II, 660).

28 En Espafia, Jovellanos, Mata y Aratjo, Calleja 0 Gomez Hermosilla, siguiendo sus directri-
ces, solo consideran pronombres a los personales. La mayor parte de los gramaticos de la época
distinguen pronombres personales, demostrativos, posesivos, relativos, interrogativos o exclama-
tivos e indefinidos, clase que empiezan a incluir de manera regular durante el primer tercio del
siglo XIX.
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minaux démonstratifs)* en su naturaleza, comportamiento sintictico, sintactico-
semantico, y capacidad sustitutiva y referencial. Asi, mientras que los primeros,
“de méme que de véritables substantifs” (1821: II, 661), “subsistent par eux-
mémes dans la phrase comme nominatifs ou comme régimes” (ibid.), y, en con-
sonancia con su condicién de pronombres, “ils y tiennent toujours, ainsi que
I’indique leur nom, la place d’un nom précédemment ou subséquemment
exprimé ou sous-entendu, et quelquefois celle d’une phrase entiére” (ibid.), los
segundos, como verdaderos adjetivos, “accompagnent au contraire, ainsi que le
demande leur nature, un substantif dont ils déterminent la signification, et dont
ils sont presque toujours inmédiatement suivis” (ibid.).

3.3.3. En la caracterizacion de los posesivos, Chalumeau incluye la tradicio-
nal nocion semantica de propiedad, si bien la de referencialidad le sirve como
fundamento de la de los pronombres posesivos (pronoms possessifs) y el com-
portamiento morfosintactico, junto a factores de indole semantica, constituye el
eje en torno al que gravita la de los adjetivos pronominales posesivos (adjectifs
pronominaux possessifs). De aquellos pone de relieve su caracter anaforico (“Ils
doivent toujours se rapporter a un substantif exprimé auparavant” [1821: I,
668]) y a veces cataforico (“Il arrive cependant quelquefois, tant dans la prose
que dans la poesie, que le substantif auquel se rapporte un pronom possessif
n’est exprimé qu’apres ce pronom au lieu de I’étre auparavant” [1821: II, 668-
669]), inadvertidos por los autores de la edicion de 1796 de la GRAE (Hernando
Garcia-Cervigon, 2007: 203)*, mientras que de estos, “ceux qui sont toujours
joints a un nom qu’ils qualifient et déterminent, en y ajoutant une idée de posse-
ssion ou de propriété” (1821: II, 670), destaca que son “vrais adjectifs” (ibid).
De esta manera, continua la linea instaurada en la tradicion gramatical francesa
de finales del siglo XVIII y comienzos del XI1x3'.

2 En la edicion de 1796 de la GRAE se afirma que los demostrativos “son adjetivos” (1796:
76). En la gramatica general, con independencia de la denominacioén que reciba el subgrupo del
que forman parte (adjetivos metafisicos [adjectifs métaphysiques], por Dumarsais [1971: 11, 92];
articulos definidos puramente demostrativos [articles définis purement démonstratifs], por
Beauzée [1974: 1, 358]; adjetivos demostrativos [adjectifs démonstratifs], por Condillac [1986:
254] y De Wailly [1808: 35]; o articulo demostrativo [article démonstratif], por Silvestre de Sacy
[1975: 43-44]), suelen ser concebidos como adjetivos determinativos.

30 En cambio, el doble caracter anaforico y en ocasiones cataforico es tenido en cuenta cons-
tantemente en las caracterizaciones de los pronombres posesivos en la tradicion francesa.

31 Divididos los posesivos por Dumarsais (1971: 1II, 93) en dos grupos, el de los adjetivos
metafisicos (adjectifs métaphysiques) (mon, ma, ton, ta, son, sa) y el de los sustantivos de la cla-
se de los pronombres (substantifs de la classe des pronoms) (mien, tien, sien), los autores poste-
riores normalmente también los incluyen en grupos distintos. Asi, Beauzée (1974: 1, 350-351)
distingue entre articulos definidos posesivos (articles définis possessifs) y adjetivos fisicos posesi-
vos (adjectives physiques possessifs), y muestra su desacuerdo con gramaticos que, como Duclos
(1810: 449), incluyen los posesivos entre los pronombres, ya que, para €él, ponerse en lugar del
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3.3.4. La concepcion de Chalumeau acerca de los relativos —bajo cuyo
epigrafe estudia los pronombres personales de tercera persona empleados como
relativos y los pronombres neutros puramente relativos lo y ello— se inspira en
la de Girault-Duvivier (1819: I, 351-352), por lo que, como este tratadista, su-
braya que “les pronoms relatifs ont la propriété de faire ’office de conjonction
en unissant deux membres de phrase, ou méme deux phrases” (1821: II, 677)
—aqui la fuente de ambos es claramente Lévizac (1801: I, 338)—, rasgo por el
que algunos gramaticos, como Beauzée, Condillac, Silvestre de Sacy, Sicard o
Destutt de Tracy, los habian denominado conjuntivos (conjonctifs)*. En lo con-
cerniente a los indefinidos, Chalumeau, igual que la mayor parte de los grama-
ticos de la tradicion francesa desde el siglo XViI, los define a partir de las no-
ciones semanticas de referencialidad —que algunos, como Régnier-Desmarais,
no habian tenido en cuenta— Yy significacion (vaga, indeterminada o indefinida)
(Lacroix-Cuerrier, 2013: 115-118)3.

4. EL VERBO Y EL PARTICIPIO

4.1. En el verbo, eliminado el rasgo de afirmacion de la definicion semanti-
ca, global y totalizadora formulada en la edicion de 1771 de la GRAE (Domin-
guez Caparr6s, 1976: 106)*, en la de 1796, mezclando los criterios semantico

nombre no es un rasgo distintivo suyo. Silvestre de Sacy (1975: 102-103), teniendo en cuenta a
Beauzée, divide los adjetivos pronominales (adjectifs pronominaux), denominacion que les otorga
por derivar de los personales, en adjetivos pronominales de la primera especie (adjectifs pronomi-
naux de la prémiere espéce) y adjetivos pronominales de la segunda especie (adjectifs pronomi-
naux de la seconde espéce). Segin Girault-Duvivier (1819: I, 327-328), los posesivos en francés
pueden ser divididos en dos especies, absolutos (absolus) y relativos (relatifs).

32 Beauzée (1974: 1, 377-378), a diferencia de la mayoria de los autores, rechaza el término
relativo (relatif) para estos elementos y, dadas sus propiedades de demostrativos y de conjuncio-
nes, lo sustituye por articulos demostrativos conjuntivos (articles démonstratifs conjonctifs). Condi-
llac (1986: 260) los llama adjetivos conjuntivos (adjectifs conjonctifs). Silvestre de Sacy (1975:
89) y Destutt de Tracy (1817: 11, 158-159) optan por idéntica solucién. Por su parte, Sicard (1801:
I, 163) habia utilizado la denominacion de articulos conjuntivos (articles conjonctifs).

33 En los mismos términos que Girault-Duvivier (1819: 1, 383), presenta los pronombres inde-
finidos (pronoms indéfinis) como los que poseen la propiedad “de désigner les personnes et les
choses sans les particulariser” (1821: 1I, 702), y caracteriza a los adjetivos pronominales indefini-
dos (adjectifs pronominaux indéfinis), de acuerdo con criterios sinticticos y semanticos, como
aquellos “qui, sans qualifier précisément les substantifs auxquels ils sont joints, ne les modifient
que par une idée vague de généralisation ou de restriction” (1821: II, 716). En la GRAE, los in-
definidos comienzan a estudiarse en un apartado propio desde la edicion de 1854, si bien no se
mencionan en la clasificacion hasta la de 1867.

3 En la primera edicién de la GRAE se define el verbo como “una parte principal de la
oracion que sirve para significar la esencia, la existencia, la accion, pasion, y afirmacion de todas
las cosas animadas, ¢ inanimadas, y el exercicio de qualquiera facultad que tienen estas cosas, 0
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y morfoldgico, es definido en los siguientes términos: “VERBO es una parte de
la oracion que significa la existencia, accion 6 pasion de las personas 6 cosas,
con varias terminaciones de modos, tiempos, niimeros y personas” (1796: 87).
Resulta cuando menos curioso que Chalumeau no realice comentario ni anota-
cion alguna acerca de tal definicion si se tiene en cuenta la diversidad de opi-
niones imperantes sobre la naturaleza y esencia de una parte de la oracion tan
principal en la tradicién gramatical francesa.

4.1.1. En la edicion de 1796 de la GRAE se divide el verbo en las clases sus-
tantivo >, activo (o transitivo), neutro (0 intransitivo) y reciproco. El verbo pasi-
vo no se incluye pese a ser la pasion un aspecto comprendido en su definicion.
Chalumeau titula el primer capitulo de las Remarques détachées dedicado a esta
parte de la oracion Du verbe passif —clase de verbo generalizada en las clasifica-
ciones de verbo en el pais galo a partir de la Grammaire de Port-Royal**—. En él
pone de relieve que, “ainsi que les Frangais et les Anglais, les Espagnols n’ont
proprement pas de voix passive” (1821: II, 735)*7, y alude al modo de suplirla
propuesto en diversos apartados de la edicion de 1796 de la GRAE.

4.1.2. Los verbos pronominales®® son incluidos en las clasificaciones de los
géneros del verbo en la tradicion francesa como categoria auténoma a partir de

se les atribuye” (1771: 57). A continuacion se manifiesta que el rasgo principal es el de afirma-
cion, ya que todos los verbos lo contienen, donde se advierte la huella de Port-Royal —la Acade-
mia parece tomarlo a través de la obra de Benito de San Pedro (1769: 11, 1)—. La concepcion de
la Grammaire (1966: 90) es defendida por autores como Lévizac (1801: II, 1-2), Buffier (1709:
64), Restaut (1770: 178), Duclos (1806: 1X, 134-135), Condillac (1986: 117) o Girault-Duvivier
(1819: 1, 439-440); por el contrario, Beauzée (1974: 1, 622), y, como ¢l, De Wailly (1808: 42),
Domergue (1782: 227) y Thiébault (1802: I, 212) consideran que la afirmacion no es consustan-
cial a la nocién de verbo.

35 En la clasificacion del verbo de la edicion 1796 —no en la de 1771—, como empezaba a
ser habitual por aquel entonces en nuestra tradicién y constituia una auténtica realidad en la fran-
cesa, se incluye el verbo sustantivo, que significa “la existencia de las cosas 6 personas, como:
ser, estar, haber” (1796: 87).

3 En la Grammaire, ¢l verbo es dividido, en principio, en verbo sustantivo (verbe substantif) (étre)
y verbos adjetivos (verbes adjectifs), y estos subdivididos, a su vez, en activos (actifs), neutros (neu-
tres) y pasivos (passifs). Este criterio se convierte en habitual en la tradicion francesa hasta bien entrado
el siglo XIX, como se constata, entre otras, en las obras de Buffier (1709: 64), Restaut (1770: 183-
185), Duclos (1806: IX, 160-162), De Wailly (1808: 44-45), Beauzée (1974: 1, 405-407), Condillac
(1986: 193-194), Dumarsais (1971: 11, 83-84), Lévizac (1801: II, 3-5), Silvestre de Sacy (1975: 24),
Thiébault (1802: 1, 269-271), Girault-Duvivier (1819: I, 446) o Noel y Chapsal (1854: 27-28).

37 En Francia, en la Grammaire de Port-Royal (Arnauld y Lancelot, 1966: 117) se generaliza
la concepcion de la pasiva. A fines del siglo XIX y principios del XX, debido a la relevancia con-
cedida a los criterios de indole nocional, se incluye gradualmente en los tratados gramaticales del
espafiol la voz pasiva entre los accidentes de la conjugacion verbal (Gomez Asencio, 1981: 216).

3% En la edicion de 1771 de la GRAE se estima mas adecuada la denominacion de pronomi-
nales por emplearse siempre con pronombres personales. En la de 1796 se percibe en ellos su
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Maupas (1618). Posteriormente, el sintagma verbos pronominales (verbes prono-
minaux) se generaliza desde la publicacion del articulo Réciproque de la Encyclo-
pédie redactado por Beauzée (1966-1988: s. v.) (Bouard, 2012: 734, 735 y 743).
Chalumeau les dedica el articulo II del capitulo del verbo de las Remarques déta-
chées (Des verbes pronominaux), y, de acuerdo con la subdivision de indole sin-
tactica en verbos pronominales esenciales (verbes pronominaux essentiels) y
verbos pronominales accidentales (verbes pronominaux accidentels) instaurada
en la tradicion francesa por Beauzée y 1’abbé Fromant (Bouard, 2012: 734 y
751), tomando como modelo a Girault-Duvivier (1819: I, 450-451), caracteriza
a los primeros como “ceux qui ne peuvent étre employés sans deux pronoms de
la méme personne” (1821: I, 736), y a los segundos como “des Verbes actifs
ou neutres conjugués avec deux pronoms de la méme personne, mais qui ne le
sont qu’accidentellement” (ibid.).

4.1.3. En las ediciones de 1771 y 1796 de la GRAE ya se advierte la con-
solidacion plena de las equivalencias designativas de los términos activo y tran-
sitivo, y neutro e intransitivo, que habian sido fijadas en nuestra tradicion gra-
matical por Correas (1954: 329). En Francia, en la Grammaire de Port-Royal
(Arnauld y Lancelot, 1966: 116), los verbos activos son concebidos como los
que significan accion y llevan a cabo la propiedad semantica de la transitividad,
entendida como la transicion de una accion entre dos seres diferentes, y los
neutros, “que quelques Grammairiens appellent Verba intransitiva” (Arnauld y
Lancelot, 1966: 117), como los “verbes qui ne passent point au dehors” (ibid.).

Con Regnier-Desmarais y Buffier se produce un viraje en la definicion de
verbo activo (verbe actif) y, por ende, de verbo neutro (verbe neutre), al inci-
dirse en el aspecto sintactico por considerarse que es la construccion con régi-
men o sin él y no el semantismo el que diferencia a los verbos activos de los
neutros (Bouard, 2011: 228)*. Dentro de este contexto ha de ser interpretada la
caracterizacion de verbo neutro (verbe neutre) que, por contraste con la de ver-
bo activo (verbe actif), y teniendo en cuenta la efectuada por Girault-Duvivier
(1819: 1, 449), realiza Chalumeau®.

caracter de activos transitivos que rigen el término de su accion en acusativo, si bien son tratados
por separado (1796: 334).

3 Al acometer el estudio del empleo de los tiempos del indicativo y el subjuntivo, Chalumeau
analiza sus usos rectos y desplazados mas representativos, que vienen a sumarse a la rica y varia-
da casuistica de la edicion de 1796 de la GRAE, inspirandose en la formulacion de las reglas en
las doctrinas de los grammairiens modernes aunque no los cite expresamente. Por ejemplo, en la
regla I para el empleo del subjuntivo (1821: II, 747-748) se advierte el eco de Buffier (1709:
227), De Walilly (1808: 240), Lévizac (1801: II, 107) y Girault-Duvivier (1819: II, 638). Al tra-
tarse de una obra destinada a extranjeros, no podia faltar un apartado dedicado al tratamiento de
los valores y usos de los verbos sustantivos ser y estar.

40 Segiin Calumeau, “le Verbe neutre différe du Verbe actif en ce que celui-ci exprime une
action qui se dirige directement vers son objet, tandis que celle du Verbe neutre n’aboutit vers
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4.2. El participio es considerado por Chalumeau de Verneuil, del mismo modo
que en la GRAE hasta la edicion de 1916, como parte independiente de la ora-
cion. En la tradicion gramatical francesa, para algunos autores como Beauzée es
un modo del verbo*'. Chalumeau estima que la division efectuada por la Real
Academia Espafiola en la edicion de 1796 en participios activos (de presente),
pasivos (de pasado) y de futuro (activos y pasivos) adolece de falta de precision,
por lo que propone otra, basada unicamente en el aspecto cronoldgico, en parti-
cipios de presente (du présent), de pretérito (du prétérir) y de futuro (du futur)*.
Chalumeau expone su particular punto de vista acerca de determinados aspectos
doctrinales sobre el participio cominmente admitidos, pero que, en su opinion,
necesitan ser revisados (1821: II, 802), y, cuando lo considera procedente, inclu-
so contraviene la doctrina fijada por la Real Academia Espafiola®.

I’objet qu’indirectement, c’est-a-dire qu’a 1’aide d’une préposition” (1821: II, 742). A partir de
las aportaciones de Beauzée (1974: 1, 421-422) y Silvestre de Sacy (1975: 163-164), sus suceso-
res hacen hincapié en la elaboracion de la categoria verbo transitivo (verbe transitif), denomina-
cion que comienza a ser empleada de manera autonoma y es la que prevalece a mediados del
siglo X1X, que funciona paralelamente a la de verbo intransitivo (verbe intransitif) (Bouard, 2011:
232-233).

41 Beauzée divide los modos en personales (personnels) e impersonales (impersonnels), grupo
en que incluye al infinitivo (infinitif) y al participio (participe). Acerca de este sefiala que “est un
Mode impersonnel” (1974: 1, 298) que posee “la nature de I’adjectif” (ibid.). Silvestre de Sacy, que
sigue a Beauzée, reconoce que es un modo impersonal del verbo “qui ’assimile a I’ Adjectif” (1975:
153), y Destutt de Tracy concluye que “le verbe a ce mode, est un véritable adjectif” (1817: 11, 52).

42 En este sentido, Chalumeau considera que la denominacion de participio activo no convie-
ne a todos los que la Real Academia Espanola incluye en este grupo porque los participios de
presente de verbos que no expresan accion no son activos; que el auténtico participio de presente
es el gerundivo (gérondif) (1821: 1, 258, n. 2); y que el participio de pretérito, considerado pasivo
por naturaleza, no siempre conserva esta calidad, ya que depende del verbo auxiliar con el que se
construye (con ser no deja de ser pasivo, mientras que con haber toma un significado activo o
neutro segun el tipo de verbo de que se trate). En la edicion de 1854 de la GRAE, como ya habia
ocurrido en la de 1771, se indica que la clasificacion de los participios en presentes o activos 'y
pretéritos o pasivos es, “sobre innecesaria, poco exacta, porque en ambos se prescinde del tiem-
po, lo cual lo determinan en cada caso los verbos de que se acompaiian” (1854: 103); no obstan-
te, se reconoce que “‘el participio pasivo hace siempre referencia & tiempo pretérito cuando para
formar los compuestos de su propio verbo se une al auxiliar haber, v. gr., he amado, habré ama-
do; pues aunque en este ultimo tiempo es futuro el auxiliar habré, la idea que expresa es de cosa
pasada” (ibid.).

43 En este sentido, considera que la corporacion no logra resolver ciertas cuestiones erronea-
mente perpetuadas en la tradicién gramatical espafiola, como la idea de que los participios abso-
lutos son ablativos dependientes de una preposicién sobrentendida, puesto que de las formas
preposicionales que se citan en la GRAE como régimen de ablativo (con, desde, en, sin, de por,
sobre) ninguna posee un significado que convenga a todos los participios absolutos, por lo que él,
para dilucidar las posiciones en que el participio de pretérito estd en tal o cual caso, formula una
serie de reglas (1821: 1I, 795-801).
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5. LAS PARTES INVARIABLES

5.1. Las partes invariables (adverbio*, preposicidn, conjuncion e interjeccion)
son tratadas por Chalumeau en las Remarques détachées sin entrar en disquisi-
ciones teoricas ni hacer observaciones acerca de las definiciones o caracteriza-
ciones de la edicion de 1796 de la GRAE, realizadas cuando juzga que lo requiere
el tema al hilo de la traduccion, sino que aborda directamente aspectos relacio-
nados con la clasificacion, formacion, uso y régimen de sus unidades, como co-
rresponde a la finalidad de la obra y a sus destinatarios.

5.2. La preposicion, en la edicion de 1796 de la GRAE, combinando los crite-
rios morfoldgico, sintactico y, supeditado a este, el semantico, es definida como
“una parte indeclinable de la oracion, que se antepone a otras para guiarlas y con-
ducirlas al verdadero sentido de la relacion, 6 respeto que tienen entre si las cosas
que significan” (1796: 246) —aspecto este ultimo en el que se percibe la huella
de la Grammaire de Port-Royal (Arnauld y Lancelot, 1966: 83-84), asimilada en
Espafia por Benito de San Pedro (1769: 1, 85)—. Chalumeau, siguiendo a Dumarsais
(1971: 11, 190), puntualiza, por un lado, que las preposiciones “indiquent un rapport,
une circonstance indéterminée, que le mot suivant détermine” (1821: I, 287, n. 2),
y, por otro, que “toute Préposition est entre deux termes qu’elle lie et met en rapport,
et ce rapport est souvent marqué par la signification propre de la Préposition méme”
(ibid.); vy, teniendo en cuenta a Duclos (1810: 455-456), hace hincapié en los as-
pectos semantico y sintactico de que, “employées seules, les Prépositions ne for-
ment point de sens; elles ne signifient quelque chose, que suivies d’un régime
exprimé ou sous-entendu, et c’est pour cette raison que leur régime s’appele leur
complément” (1821, 1: 288, n. 2)*.

5.3. La conjuncion, en la linea de Nebrija y Correas, en la edicion de 1796 de
la GRAE es interpretada con un criterio sintactico como “una parte de la oracion,

4 En el tratamiento del adverbio, Chalumeau se centra exclusivamente en la elaboracién de
una relacion selecta en la que da cabida a elementos que entran en la formacion de adverbios
compuestos, expresiones proverbiales o proverbios, y, aduciendo las correspondientes reglas y
ejemplos, comenta el uso de los que considera que es necesario hacerlo. En caso de haber optado
por proporcionar un inventario exhaustivo, hubiera tenido que acompafiar a bastantes unidades de
su significado, lo cual hubiera constituido un trabajo que “appartient non a la grammaire, mais
aux dictionnaires” (1821: II, 807).

4 En las Remarques détachées, las preposiciones son clasificadas, por la forma, en simples
(simples) —o prépositions pures— y compuestas (composées); y, por el significado, segun las
principales relaciones semanticas que expresan, partiendo de las divisiones propuestas por Girard
(1747: 184) y De Wailly (1808: 86) en siete clases, a las que Girault-Duvivier (1819: 1I, 733)
aflade las que expresan la causa (la cause) y el medio (le moyen), reducidas por Chalumeau a un
solo grupo, se distinguen ocho tipos: las que indican el lugar (le lieu), el orden (I’ordre), la union
(lunion), la separacion (la séparation), la oposicion (I’opposition), el fin (le but), la causa o el
medio (la cause ou le moyen) y la especificacion (la spécification).
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que sirve para enlazar las palabras y las oraciones unas con otras” (1796: 263)*.
Chalumeau, por la senda de la Grammaire de Port-Royal (Arnauld y Lancelot,
1966: 137), anota al hilo de la traduccion que “les conjonctions ne signifient pas
I’objet de notre pensée; elles ne signifient que la maniére dont notre esprit considére
tout ce qui peut en étre I’objet” (1821: 1, 308, n. 1); y, como Girard (1747: 257),
indica que “c’est la partie systématique du discours” (ibid.). En este sentido, en el
contexto de Girard (1747: 257-258) y Dumarsais (1971: 11, 331-332), Chalumeau
incide en el clasico y caracteristico aspecto de elemento ordenador del discurso de
esta parte de la oracion en los siguientes términos:

c’est par leur moyen qu’on assemble les phrases, qu’on en lie le sens, et que
I’on compose un tout de plusieurs portions qui, sans cette huitiéme espéce de
mots, ne paraitraient que comme des énumérations ou des phrases décousnes,
et non comme un ouvrage suivi et affermi par les liens de I’analogie, par les
conséquences et I’enchainement de la raison (1821: I, 308-309, n. 1).

Combinando las clasificaciones propuestas por estos dos autores y la de la
edicion de 1796 de la GRAE, divide las conjunciones por la significacion en
catorce tipos®’.

5.4. La interjeccion, considerada como parte de la oracion en la edicion de
1796 de la GRAE —algunos tratadistas, como el Brocense (1995: 50), la habian
privado de tal caracter—, es presentada en ella con un criterio semantico como
“una palabra, que sirve para expresar los varios afectos del animo, 6 para lla-
mar la atencion” (1796: 268). Chalumeau, que también le concede el estatus de
parte de la oracion, explica que sus unidades, desprovistas de un lugar fijo en
el discurso, como apunta Lévizac (1801: II, 237), a quien cita expresamente,
constituyen un grito (“ce n’est, pour ainsi dire qu’un cri” [1821: I, 322, n. 1]),
si bien este grito “tient la place d’une proposition entiére” (ibid.)*.

46 En esta edicion de la GRAE, sus unidades son divididas, en una primera clasificacion, por la
forma, en simples y compuestas, y posteriormente, segun los tipos de relaciones que denotan, en
copulativas, disyuntivas, adversativas, condicionales, causales, continuativas, comparativas y finales.

47 Chalumeau clasifica las conjunciones en copulativas (copulatives), disyuntivas o alternati-
vas (disjonctives ou alternatives), adversativas (adversatives), hipotéticas o condicionales (hypo-
thétiques ou conditionnelles), causativas (causatives), continuativas (continuatives), comparativas
(comparatives), finales (finales), aumentativas (augmentatives), extensivas (extensives), periodicas
(périodiques), conclusivas (conclusives), explicativas (explicatives) y transitivas (transitives). La
mayor parte de los gramaticos franceses de los siglos XVIII y XIX proponen clasificaciones de la
conjuncion por el significado que oscilan entre los quince tipos reconocidos por Restaut y los
nueve distinguidos por Sicard (Levitt, 1968: 137).

4 Destutt de Tracy (1817: II, 69), que excluye la interjecciéon de las partes de la oracion,
considera que estas palabras constituyen una proposicion entera. Bajo su influencia, en nuestra
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6. LA SINTAXIS

6.1. La sintaxis, en la edicion de 1796 de la GRAE, es concebida como “el
orden y dependencia que deben tener las palabras entre si para formar la
oracion” (1796: 273). En la obra, la sintaxis natural se articula en tres capitulos,
en los que se estudian la concordancia® —en la edicion de 1771, a su trata-
miento Unicamente se le dedicaba un articulo breve con el que se cerraba el
capitulo I, Del régimen, y construccion natural, hecho que, segin advierte
Guillermo Rojo (2001: 79), demuestra que en ella régimen y concordancia no
gozaban del mismo estatus—, el régimen® y la construccion’!.

La doctrina sintactica de esta edicion de la GRAE, como la de 1771, sigue
la estela de la Grammaire de Port-Royal (Sarmiento Gonzalez y Hernando Gar-
cia-Cervigon, 2011: 698). En el capitulo dedicado a la construccion se recurre
explicitamente a la l6gica al tratarse de “reducir 4 ciertas clases todas quantas
proposiciones 6 enunciaciones sirven para declarar nuestros pensamientos, y
abrazan la inmensa extension de nuestra lengua” (1796: 347), lo que recuerda
los principios de la sintaxis de los ide6logos.

6.2. Desde que Dumarsais propusiera el doble analisis logico y gramatical
de la proposicion, para los gramaticos filosofos posteriores, la sintaxis va a gi-
rar, por una parte, alrededor de la concordancia y la construccioén (perspectiva
gramatical), y, por otra, en torno a la dependencia o régimen (perspectiva 16gi-
ca). Para los ide6logos, por ejemplo, en sintaxis solo existen dos tipos de rela-
ciones, de identidad y de dependencia —esta segunda ligada a la nocion de ré-
gimen o complemento directo e indirecto— (Sarmiento, 1994: 161-162), lo que
les lleva en la practica a establecer el doble analisis. El valor conferido a este
tipo de analisis es asimilado por los gramaticos franceses siguientes, entre ellos

tradicion gramatical, algunos autores, como Gonzalez de Valdés, Calleja, Gomez Hermosilla, Ale-
many, Mata y Araljo, Calderén y Amézaga, la interpretan en el mismo sentido (Gomez Asencio,
1981: 302-310).

4 La concordancia, que en la edicion de 1771 de la GRAE habia estado directamente vincu-
lada con el orden del mismo modo que en la tradicion gramatical precedente (Gomez Asencio,
1981: 57; Garrido Vilchez, 2010: 337), en la de 1796 es interpretada como un tipo de dependen-
cia logica (1796: 276-277).

30 En la edicion de 1796 de la GRAE, el régimen es la dependencia de mayor envergadura de
regente a regido, pero también es orden (1796: 320). Las dependencias se establecen entre pala-
bras consideradas aisladamente y se centran, como en Correas, en la denominada “peticion de
caso” (Iglesias Bango, 2011: 669).

3 En cuanto a la construccion, de la que en la edicion de 1771 de la GRAE no se dice expli-
citamente nada exclusivo, y cuyas reglas se ensefian tras ser formulada la definicion de régimen
en el mismo capitulo, Del régimen, y construccion natural, en la de 1796 es tratada en capitulo
propio y, de la misma manera que el régimen, es concebida como orden y dependencia, si bien
esta mas laxa (1796: 326-327).
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Domergue, Sicard, Silvestre de Sacy, Lhomond, Thiébault, Destutt de Tracy,
Letellier, y No€l y Chapsal (Calero Vaquera, 2010: 69-70).

Con el articulo de Dumarsais sobre la concordancia, publicado en la Ency-
clopédie (1971: 11, 320-329), se produce un cambio de rumbo en la estructu-
racion de la sintaxis (Swiggers, 2015: 535-536). Dumarsais observa que la rela-
cion de identidad no excluye la de determinacion y que la de determinacion se
encuentra con frecuencia sin la de identidad (Chevalier, 1968: 695-700). Este
gramatico y filosofo vislumbra la compatibilidad de la concordancia y la reccion,
consideradas como manifestaciones de dos relaciones diferentes que pueden darse
entre los elementos lingiiisticos; pero, como hace notar Rojo, “no llega a ver la
identidad de marcas como pura expresion formal de la relacion lingliistica exis-
tente entre los elementos. A partir de ahora, la gramatica francesa se movera en
esta direccion, como muestra con claridad, por ejemplo, la obra de Beauzée
(1767)” (2001: 67).

6.3. En la edicion de 1771 de la GRAE, los términos sintaxis y construc-
cion, igual que para Nebrija y Correas, son empleados como sinénimos. En Fran-
cia habia sucedido lo mismo hasta que Dumarsais, en su articulo sobre la cons-
truccion en la Encyclopédie (1971: 111, 1-96), establece que esta ha de aplicarse
a la ordenacion lineal de las palabras en la secuencia, en tanto que la sintaxis al
conjunto de relaciones que las palabras mantienen entre si. Como apunta Rojo,

construccion pasa a ser sindnimo de orden y sintaxis se convierte en el unico
término para la disciplina (o el conjunto de fendomenos de que se ocupa),
mientras que reccion y concordancia —o términos equivalentes— se mantie-
nen para designar, tal como hemos examinado en los parrafos precedentes,
las dos grandes divisiones de la Sintaxis (2001: 73).

La sintaxis de la edicion de 1796 muestra un planteamiento mas evolucionado
que la de 1771, “aunque no llega, por su puesto, a la altura tedrica que pode-
mos encontrar por la misma época en las obras de Du Marsais, Beauzée o Con-
dillac” (Rojo, 2001: 74).

6.4. La Grammaire espagnole, situada en la linea doctrinal instaurada por
estos tratadistas, supone a su vez un avance en relacion con la edicion de 1796
de la GRAE al emplear teorias, conceptos y términos, como régimen directo (régi-
me direct), régimen indirecto (régime indirect) —y sus sindnimos objeto (objer)
o complemento objetivo (complément objectif) y término (terme) o complemen-
to terminativo (complément terminatif)®*—, régimen compuesto (régime composé),

52 Buffier distingue los regimenes del verbo en funcion de si se construyen con preposicion o
sin ella, y diferencia entre régimen absoluto (régime absolu) y régimen respectivo (régime respec-
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régimen complejo (régime complexe)®®, frase principal (phrase principale), fra-
se incidente (phrase incidente)**, proposicion principal (proposition principale)>
o0 proposicion subordinada (proposition subordonnée)*®, no empleados en ella’’
ni asentados en aquel momento en nuestra tradicion gramatical, como adiciones
a la traduccion, como anotaciones a esta o en las Remarques détachées.

6.5. A la sintaxis figurada, en la edicion de 1796 de la GRAE, como en la
de 1771, se le dedica el tltimo capitulo®®. Aunque Chalumeau no ofrece un ca-

tif). A partir de entonces, la terminologia evoluciona de forma mas o menos rapida. Restaut, por
ejemplo, habla de régimen directo o absoluto (régime direct ou absolu) y de régimen indirecto o
relativo (régime indirect ou relatif); Girard, de complemento objetivo (complément objectif) y
complemento terminativo (complément terminatif); Lhomond va a simplificar la terminologia y les
aplica las denominaciones de régimen directo (régime direct) y régimen indirecto (régime indirect),
antecedentes remotos del complemento directo (complément direct) y del complemento indirecto
(complément indirect); De Walilly, también de régimen directo (régime direct) y de régimen indi-
recto (régime indirect); Lévizac, por su parte, si bien se inclina por el empleo de régimen directo
(régime direct) y régimen indirecto (régime indirect), utiliza también objeto (objet) y término (ter-
me); Sicard, que establece una equivalencia entre complemento (complément) y régimen (régime),
se decanta por complemento directo (complément direct) y complemento indirecto (complément
indirect); Girault-Duvivier, como el propio Chalumeau, recoge régimen directo (régime direct),
objeto (objet) y complemento objetivo (complément objectif), y régimen indirecto (régime indirect)
y término (terme) o complemento terminativo (complément terminatif).

33 Beauzée sefiala que D’Olivet y Duclos oponen el régimen simple (régime simple) al régi-
men compuesto (régime composé) (“pour lequel on employe une Préposition” [1767: I, 60]), ex-
presiones cuya distincion considera que no se basa exclusivamente en la forma. Para Beauzée,
“un Complément exprimé par plusieurs mots subordonnés les uns aux autres, doit étre nommé
complexe” (1767: 11, 61).

3 Concebida la frase (phrase), en la linea semantica de Girard, como “tout assemblage de
mots fait pour rendre un sens” (1821: I, 127, n. 1), Chalumeau distingue entre frase principal
(phrase principale), “celle qui contient ce que 1’on veut spécialement faire entendre” (ibid.), y
frase incidente (phrase incidente), “celle qui, mise dans la phrase principale, par forme d’addition,
pour en exprimer, déterminer ou modifier soit le sujet, soit I’attribut, pour énoncer un mouvement
de I’ame, pour faire connaitre une circonstance, une époque” (ibid.).

35 La proposicion, para Chalumeau, de modo similar a algunos gramaticos filosofos franceses,
como Beauzée o Destutt de Tracy, es “I’expression d’un jugement” (ibid.).

6 Para el estudio de los conceptos de proposicion principal y proposicion subordinada, y su
evolucién en la gramatica general, cfr. Raby (2002). Chalumeau maneja incluso el término
“phrase totale” (1821: I, 128, n. 1), con clara reminiscencia en Beauzée (1767: 11, 30).

37 Chalumeau no solo los incluye en los capitulos de las Remarques détachées dedicados a la
sintaxis. En el tomo I, por ejemplo, afiade en su traduccion —no estrictamente literal ni despro-
vista de adiciones, segiin se ha indicado— del tratamiento dado al régimen de la preposicion en
la edicion de 1796 que las preposiciones a y para “réggisent le datif quand elles suivent un verbe
ou le régime direct d’un verbe dont la signification indique perte ou profit pour leur complément”
(1821: 1, 360).

38 En la edicion de 1796 de la GRAE, de acuerdo con el Brocense (1995: 438) y Benito de
San Pedro (1769, 1I: 133-139), se estudian unicamente el hipérbaton, la elipsis, el pleonasmo y la
silepsis.
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pitulo aparte en las Remarques détachées, son dignas de mencion las considera-
ciones que realiza acerca de la figura del hipérbaton (1821: I, 408, n. 2), basan-
dose en la autoridad de Dumarsais (1971: III, 30), y sobre el fenémeno de la
elipsis (1821: 1, 417-418, n. 5), de acuerdo con la del mismo autor (1971: III,
19) y Lévizac (1801: II, 257).

7. CONCLUSIONES

El académico honorario de la Real Academia Espafiola Chalumeau de Ver-
neuil traduce al francés la edicion de 1796 de la GRAE, ilustrada con notas y
observaciones, e introduce en el segundo tomo de la obra unas Remarques dé-
tachées, con las que pretende poner el texto académico a la altura de la grama-
tica que estaban haciendo por aquellos afios los grammairiens modernes.

Una de las claves fundamentales de la Grammaire espagnole (1821), autén-
tica gramatica de autoridades que presenta una descripcion de la lengua que su-
pera considerablemente a la de los tratados compuestos en nuestra tradicion
anterior, reside en el hecho de haber logrado integrar con admirable destreza el
texto de la GRAE (1796) y las doctrinas mas representativas de la gramatica
general, la ideologia y la gramatica escolar francesas.

La obra, ademas de en nuestro pais, donde se tuvo en cuenta en el proceso
de reforma de la que seria la nueva edicion de la Gramdtica académica
(1854), tuvo una considerable repercusion en el extranjero, donde contribuyo
fehacientemente al reconocimiento y la adecuada ponderacion de los avances que
se estaban produciendo en la ciencia espafiola del momento.
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adjetivo desmazalado/desmazelado en espaiol y portugués. Para ello, en primer lugar,
se resume las etimologias propuestas sobre esta voz, desde Covarrubias hasta llegar al
hebraismo mazzal (‘estrella, suerte’). Después se documenta ampliamente su uso, tanto
en poesia como en prosa didactica, narrativa y teatro, y se contextualiza los casos re-
gistrados. Por ultimo, la exploracion del contacto lingiiistico y del contexto cultural
ayuda a explicar y comprender mejor el empleo de este “hebraismo” en autores que
estuvieron en contacto con hablantes de hebreo en una época concreta, desde princi-
pios del siglo XV hasta finales del siglo XVII.

Palabras clave: espafiol, portugués, judeoespaiiol, hebreo, contacto, desmazalado.

* Este trabajo se inscribe en el proyecto “Historia e historiografia de la lengua castellana en
su diacronia contrastiva” (HISLECDIAC) con referencia FFI2017-83688-P, financiado por la
Agencia Estatal de Investigacion (AEI) y el Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER) y
gestionado por la Universidad de Valencia a través del Departamento de Filologia Espaiiola. El
proyecto forma parte del Programa Estatal de Fomento de la Investigacion Cientifica y Técnica
de Excelencia, Subprograma Estatal de Generacion de Conocimiento. Nuestro sincero agradeci-
miento a M.* Teresa Echenique Elizondo (Universidad de Valencia) por la lectura que efectud al
manuscrito preliminar y por sus atinadas observaciones, asi como a los dos revisores anénimos y
los editores de la Revista de Filologia Espaiiola, por todas sus sugerencias de mejora, referencias
y deteccion de errores en la version preliminar.

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).



420 ENRIQUE PATO y DAVID PORCEL BUENO

ABSTRACT: Present work offers a revision and update of the history of the adjective
desmazalado/desmazelado in Spanish and Portuguese. To do this, first, the etymologies
proposed on this voice are summarized, from Covarrubias to the Hebraism mazzal (‘star,
luck’). Afterwards, its use is widely documented, both in poetry and in didactic prose,
narrative and theater, and the registered cases are contextualized. Finally, the exploration
of linguistic contact and cultural context helps us to explain and better understand the use
of this “Hebraism” in authors who were in contact with Hebrew speakers at a specific
time, from the beginning of the 15" century until the end of the 17" century.

Keywords: Spanish, Portuguese, Judaeo-Spanish, Hebrew, contact, desmazelado.

1. INTRODUCCION Y OBIJETIVOS

El origen del adjetivo desmazalado (‘flojo, caido, dejado’, también ‘desdi-
chado, abatido’; antiguamente ‘caido de espiritu o animo’) que figura en la 1l-
tima edicion del Diccionario de la Lengua Espaiiola (RAE, 2014) es la voz
hebrea mazzal (‘estrella, suerte’). Sin embargo, tal y como veremos en este tra-
bajo (§ 2), varias han sido las propuestas a lo largo del tiempo, tanto por parte
de la Academia (NTLLE, 1899-2014) como por parte de diversos lexicografos
(Covarrubias, 1611; Pagés, 1904; Rodriguez Navas, 1918, entre otros), para in-
tentar desvelar el origen y la etimologia de esta palabra.

Uno de los aspectos que habitualmente queda sin tratar cuando nos acerca-
mos al estudio del origen del 1éxico espafiol, pero también en los trabajos sobre
el contacto de lenguas (y culturas) desde una perspectiva diacronica, es el de
poder conocer como se produce la entrada de palabras prestadas de una lengua
fuente a otra receptora —en el caso concreto que nos ocupa en este trabajo del
hebreo al espafiol, judeoespafiol y portugués— y su posterior empleo y difusion,
no solo desde el punto de vista lingiiistico sino también desde el punto de vista
historico, social y cultural (cf. Dworkin, 2017, para una critica reciente). A este
respecto, la idea mas generalizada sobre la influencia del hebreo en la peninsula
ibérica es que las palabras de esta lengua semitica habrian entrado al espaiiol,
al portugués y al judeoespafiol principalmente a través de la traduccion de tex-
tos biblicos (Blondheim, 1925; Wagner, 1930; Lapesa, 1942, entre otros). Ejem-
plo de ello son voces directas como serafin/serafim (serafim ‘nobles principes’,
‘angeles alados’), edén/éden (‘éden ‘delicia’) o satdn/satands (Satan ‘adversa-
rio, enemigo’), entre muchas otras (Schallman, 1952; Winiecki, 1959; Houaiss,
2009; RAE, 2014). Como es sabido, el contacto de lenguas puede conllevar varios
fendmenos de variacion y cambio (Weinreich, 1953). En este sentido, se ha esta-
blecido que las lenguas de superestrato suelen favorecer los préstamos (uso en
la L1 de rasgos de la L2) y que las lenguas de sustrato, por el contrario, suelen
favorecer las interferencias lingiiisticas (uso en la L2 de rasgos de la L1) (Van
Coetsem, 2000; Winford, 2005; Elizaincin, 2007).
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Pero, qué sucede con la parte “cultural” de todo este proceso. Como punto
de partida, y para los efectos de este trabajo, entendemos el contacto de lenguas
como fruto del contacto de culturas, es decir, nos adscribimos a la idea de la
lengua como transmisora de la cultura (Mannheim y Tedlock, 1995; Palmer, 1996;
Sharifian, 2011). Esto significa tener en cuenta las relaciones interculturales y los
contactos de personas con lenguas y culturas diferentes, ya sea por motivos de
conquista (dominio y colonizacion) ya sea por migracion (econdémica o politica)
(Van Coetsem, 2000; Elizaincin, 2007). Estas migraciones y los contactos subsi-
guientes se pueden estudiar tanto dentro de la sociedad receptora como en la fron-
tera entre dos paises, como en el caso de Espafia y Portugal (véanse al respecto
los trabajos, desde la historia externa, de Martin Martin, 1985; Medina Garcia,
2006; y Nogales Rincon, 2012, entre otros). Todo este proceso tiene un lugar o
contexto, un tiempo y una sociedad bien determinados. Por todo ello, resulta de
interés conocer los tipos de contactos entre lenguas cercanas (espafiol-portugués)
y lejanas (espaiiol-hebreo-arabe), asi como la consideracion de dichas lenguas en
la sociedad de la época como lenguas de poder y prestigio, o no.

El objetivo principal de esta investigacion, con un enfoque claramente inter-
disciplinar, es ofrecer luz nueva sobre los procesos de contacto lingiiistico y de
contexto cultural en el estudio del origen, uso e integracion de nuevas voces en
la lengua espafiola (en este caso del hebreo), desde una perspectiva contrastiva
con el portugués y, en menor medida, con el judeoespaiiol. Para conocer un
poco mejor los mecanismos que hay detras de todo proceso de préstamos, su
documentacion y consolidacion en las lenguas espafiola y portuguesa nos pro-
ponemos revisar —en este primer trabajo— un caso concreto documentado am-
pliamente entre los siglos XV-XVII: el “hebraismo” (de formacion iberorroman-
ce) desmazalado/desmazelado, adjetivo previamente estudiado por varios
autores, en especial por Ascoli (1886-1888) y, sobre todo, por Malkiel (1947).

El trabajo esta estructurado de la siguiente manera. En § 2 ofrecemos una re-
vision de las etimologias propuestas para esta palabra, examinando para ello los
diccionarios que incluyen las etimologias de las voces y completando dicha infor-
macion con los trabajos de diversos autores. En § 3 proporcionamos una actuali-
zacion de la documentacion historica del adjetivo, tanto para el espafiol como para
el portugués, y su debida contextualizacion. En § 4 reconsideramos el contacto
lingiiistico y el contexto cultural que hay detras de este préstamo (formacion) del
hebreo. Por tltimo, unas breves consideraciones finales (§ 5) cierran el trabajo.

2. ETIMOLOGIAS PROPUESTAS

Un repaso por los diversos diccionarios, académicos y no académicos, que
incluyen la etimologia de las palabras que recogen en sus paginas nos muestra,
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por primera vez, la diversidad de origenes propuestos a lo largo de la historia
de las lenguas espafiola y portuguesa para la voz desmazalado/desmazelado. Para
ello, revisamos la informacion que aportan los diccionarios propiamente etimolo-
gicos, asi como los datos que nos suministran tanto el Nuevo Tesoro Lexicogrd-
fico de la Lengua Espariiola como el Corpus Lexicogrdfico do Portugués, entre
otras fuentes.

Antes de presentar esta revision hay que sefialar que el significado del adje-
tivo no ha variado sustancialmente desde su inclusion en el Diccionario de Au-
toridades (RAE, 1726-1739). Por lo que respecta a su primera etimologia, Co-
varrubias (1611: 620) elabora la idea de que la voz fue tomada por “metafora
de las mercadurias que vienen atadas y hechas macos, y assi amacoladas, que
desatadas va cada pieca por su parte”. Idea que retoma Stevens (1706: 144),
entre otros, al mantener la derivacion de maco (inglés ‘bundle, parcell’), y to-
davia en el siglo XX Monlau (1941: 599).

Por su parte, la primera propuesta de la RAE (1899: 342), seguida después
por Pagés (1904: 750) y Rodriguez Navas (1918: 587), es la de la composicion
del prefijo privativo des- y la voz latina MALAXA (‘madeja’); suposicion erro-
nea, pues el étimo de madeja es la palabra latina MATAXA (correccion hecha ya
por Malkiel, 1947: 273). La segunda propuesta de la RAE (1914: 355; 1917:
567; 1925: 422; 1936: 442; 1939: 442; 1947: 442; 1956: 460; 1970: 457) fue
igualar el adjetivo desmazalado a desmalazado (por metatesis secundaria)!, e
indicar el origen latino de DES- (dis) y MALAXATUS, participio pasado del verbo
MALAXARE (‘ablandar’); etimologia “absurda” segin Castro (1925: 403).

En su tercera propuesta la RAE (1984: 478; 1992: 508) traza el origen del
adjetivo como la union de des- y la palabra hebrea mazzdal (‘destino, suerte’), y
lo equipara de nuevo a desmalazado. El sentido que le otorgaba Ascoli (1886-
1888: 18) es el de ‘desventurado’. Por su parte, Malkiel (1947) considera que
se trata de una contaminacion o mezcla (blend) de mazela/manziella (latin MACU-
LA, MACELLA ‘mancha’)? y del hebreo mazzal (‘estrella, destino’) (véanse tam-
bién Winiecki, 1959: 36; Elwolde, 1995: 267)°. Como sostiene Malkiel (1947:
288), y revisaremos en (§ 4), este empleo pudo comenzar como un juego de
palabras y una adopcién jocosa de una palabra judia por parte de los cristianos.

! La documentacion de esta Gltima forma (desmalazado) parece estar limitada a unos pocos
autores, entre los cuales figura Serafin Estébanez Calderdn (véase, por ejemplo, los dos casos que
incluye el CORDE).

2 Junto con sus adjetivos derivados manzillento, manzillero y manzilloso, los verbos maze-
lar(se), amazelar y los adjetivos mazelado, (a)mazelento (Malkiel, 1947: 294-296).

3 Para Spitzer (1947: 78-79), en cambio, las formas castellana y gallegoportuguesa (desmaza-
lado y desmazelado) no tendrian relacion semantica con el judeoespaiol desmazalado (‘desgra-
ciado’). Tal y como recuerda Echenique Elizondo (2007: 378), el germen del trabajo de Spitzer
esta ya en la correspondencia que mantuvo con Schuchardt.
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La cuarta y tltima propuesta de la RAE (2001 y 2014) es similar a la ante-
rior, es decir mantiene que el adjetivo viene derivado del hebreo mazzal (‘estre-
lla, suerte’), pero incluye que este lo toma a su vez del acadio mafzjzaltu (‘po-
sicion de un astro’); ajuste hecho quiza gracias a la apostilla de Corriente (1985
[1980]) sobre ma(n)zaltu (‘posicion’, con -n- y no con -z- como figura en el
diccionario académico), y de ahi el significado de ‘fortuna’.

Una trayectoria analoga atraviesa la voz portuguesa desmazelado. El primer
registro lexicografico que en el ambito luso hace referencia a esta voz (o a al-
gunos de sus derivados) lo encontramos en el Thesouro da lingua portugueza
de Pereira (1697: 39), que la define sobre la base de un sinénimo latino: “des-
mazeladamente. Inepte”, “desmazelamento. Ineptia, ae. Ineptitudo, inis”. Por su
parte, Bluteau (1712-1728: 156) es el primero que consagra una entrada parti-
cular al adjetivo, asignandole una definicion mas prolija: “negligente, descuida-
do, perguicoso em dar orden aos negocios, que lhe convem”. Bluteau recoge
también los derivados desmazeladamente y desmazelamento, redirigidas hacia
el sustantivo desmazélo (‘“floxidad de animo, com preguica, & descuido”).

Con el proposito de destacar las diferencias léxicas mas notables entre el por-
tugués y el espaiiol, Bluteau (1721: 18) considera las voces desmazelado, equi-
valente a “negligente”, y desmazelo como “descuido, pereza, negligencia”.

Folgman (1755: 176) define también el adjetivo desmazelado con una serie
de sinonimos latinos (“socors, idis, indiligens, tis, incuriosus, a, um”), asi como
desmazelo (“socordia, indiligentia, ae”) y desmazeladamente (‘“negligenter, in-
diligenter”). La traduccion de estos correlatos latinos, y alguna que otra actuali-
zacion de la definicion de Bluteau, marcaran la tonica general de la lexicografia
lusobrasilefia de finales del siglo XVIII y de buena parte del siglo XIX. Asi, el
Grande diccionario portuguez, ou Thesouro da lingua portuguesa de Vieira
(1873: 11, 906), define desmazelado como “descuidado, indolente, sem presti-
mo, negligente”, y distingue su funcion adjetival de la que desempefia como
participio pasado del verbo desmazelar-se: “ser negligente na execucdo dos
seus deveres, descuidar se na arrecadacdo e administragdo da fazenda; ser
desalinhado no vestir, na casa, pouco cuidadoso no arranjo domestico”.

A diferencia de lo que sucede con el desmazalado espaiiol, las considera-
ciones etimologicas sobre desmazelado no se recogen hasta entrado el siglo XX
(es el caso de Fontinha, 1957: 569). Por ejemplo, da Silva Bastos (1912: 418)
vacila a la hora de atribuir un étimo fiable, ya que no estaba claro si la raiz de
la palabra era zelar o mazela. Esta duda estd presente también en Nascentes
(1955: 154), quien descarta la vinculacion con zelar pero no fija el étimo (rmazzal
o mazela). No sera hasta el Diciondrio etimoldgico da lingua portugesa (1956-
1959) cuando se acepte la tesis del préstamo hebreo y se ofrezcan ejemplos del
Cancioneiro Geral (cf. Machado, 1967: 799).
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Corominas y Pascual (1981-1999: 11, 469) indican que el portugués desma-
zelado, aunque proveniente de la forma castellana desmazalado, recibid el in-
flujo secundario de mazela ‘mancha’, ‘defecto’, ‘pena’, que a su vez tiene el
mismo origen de mancilla, esto es, parece que ambas voces procederian de
MACULA, a través del latin vulgar *MACELLA. Esta tesis es recogida por da
Cunha, quien lo incluye directamente en la entrada de mazela (1982: 508), si-
tuando sus primeros usos en torno al siglo Xv (da Cunha, 2012: 416), como en
espafiol. Esta propuesta se ha mantenido hasta la actualidad (Michaelis, 1998:
694; DLPC, 2001: 1198; Houaiss, 2009: 1001).

Todos estos datos sobre el espafiol y el portugués se tornan poco “utiles”
cuando descubrimos que, ya en el siglo xVvII, Quevedo fue el primer autor en
descifrar el origen de esta voz.* En efecto, la publicacion del manuscrito auto-
grafo de Espariia defendida (1609-1612: 112r) nos ha mostrado claramente este
hecho que habia pasado desapercibido en los trabajos previos (véase Roncero,
2012: 49)%:

Desmazalado es voz hebrea, siriaca por mejor decir; quiere decir ‘desdicha-
do’, porque <\ v=n 72 ; dice ‘fortuna’ y ‘estrellas’, ‘planetas’, por lo
errantes y varias: mazal tob, ‘buena fortuna’; mazal ra, ‘mala fortuna’.

En realidad, como dejamos establecido, el adjetivo desmazalado no es una
voz hebrea sino una formacion iberorromance.

Por lo que respecta al judeoespafiol, cabe indicar brevemente que el adjetivo
dezmazalado es una voz “ladinizada” o naturalizada que aparece en casi todas sus
variedades: Constantinopla, Saldnica, Monastir, Marruecos (Wagner, 1930: 30;
Malkiel, 1947: 283; Corominas y Pascual, 1981-1999, II: 469; Schwarzwald, 1985:
152; Cantera Ortiz de Urbina, 1997: 155; Quintana, 2001: 164; Dworkin, 2012: 144).

En resumen, hemos visto en este apartado que la voz desmazalado/desma-
zelado (de formacion iberorromance) representa la integracion de una base he-
brea (mazzal, mazal; RAE, 1984-2014) con morfemas propios de la lengua es-
pafiola y de la portuguesa (des- y -ado)®. Entre las etimologias propuestas a lo

4 Sobre el conocimiento de las fuentes judias y su influencia en la obra de Quevedo véase,
por ejemplo, Fredrick (2017: 170).

3 La fuente mas antigua de esta etimologia no seria, por tanto, la del autor de la lista “Voca-
bula aliquot quae videtur Hispana lingua Hebraismo mutuasse” de finales del siglo Xv1, que figura
adjunta a varios de los manuscritos del Didlogo de la lengua de Juan de Valdés (Malkiel, 1947:
272). Por su parte, aunque no tuvo repercusion en Europa, desde México Carlos de Sigiienza y
Goéngora también relaciono la base hebrea con otras voces: “esta palabra mazaroth solo se halla en
Job [...] Porque mazal significa estrella, de aqui Mazalotk” (Libra astrondémica vy filosdfica, 1690).

¢ Como sefiala Harris (1994: 98), “Hebrew nouns often acquired Spanish adjectival affixes”,
en este caso des- y -ado. En concreto, el prefijo des- es muy comiin en judeoespafiol: desacora-
conar, desafiuzar, descenizar, descojuntar, deshijar, desparzir, despedrear, destajar, etc. (véase,
por ejemplo, Wiener, 1896: 87-88).
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largo del tiempo encontramos, al menos, las de maco (Covarrubias, 1611;
Stevens, 1706; Monlau, 1941), MALAXA (RAE, 1899; Pagés, 1904; Rodriguez
Navas, 1918) y MALAXATUS (RAE, 1914-1970). Por lo que respecta a su signi-
ficado, basicamente este no ha variado desde el siglo xXvil. Correas (1627) ya
fijo el sentido del término (con sus sinénimos) en el refran “A un floxo, desma-

zalado 1 desalifiado’”.

3. DOCUMENTACION HISTORICA Y SU CONTEXTUALIZACION

Siguiendo los trabajos de Malkiel (1947) y Corominas y Pascual (1981-
1999, II: 469-470), el término en estudio pertenece al castellano comun, y al
portugués, desde principios del siglo XV. A continuacion, revisamos, ampliamos
considerablemente y contextualizamos la documentaciéon de esta voz (cf.
Malkiel, 1947: 278-279).

Los primeros ejemplos literarios del adjetivo desmazalado los encontramos
en las composiciones en verso del poeta castellano Alfonso Alvarez de Villa-
sandino (natural de Villasandino, Burgos)?, dentro del Cancionero de Baena (cf.
la, como sinénimo de ‘demacrado, enfermizo’) —“coleccion impregnada de ju-
daismo” (Corominas y Pascual, 1981-1999, II: 469; Cantera Burgos 1967)— y
del cordobés judeoconverso® Anton de Montoro (cf. 1b, con el sentido de ‘en-
vejecidos’, ‘desdichados’). Es interesante comprobar que las primeras documen-
taciones de la voz se registran en el cancionero, muy probablemente por su tra-
dicion cultural.

(1) a. que palabra es de dotor/ mas val’ ser fraire menor/ que rico desma-
zalado (Alfonso Alvarez de Villasandino, Cancionero de Baena, h.
1404-1425).

b. Pues quiere Dios que seamos/ desmazalados yo y vos/ y que tan
poco valgamos,/ mas vale que cohondamos/ una casa que no dos
(Antén de Montoro, Cancionero, 1445-1480).

7 La revision de la gran mayoria de sus significados figura en Malkiel (1947: 280-282). Segun
Corominas y Pascual (1981-1999, II: 469) la evolucion semantica “desde ‘desdichado’ a ‘decai-
do’, “flojo’, ‘malvestido’ es paralela a la que sufrieron otros tantos vocablos”. Por otro lado, la
posibilidad de plantear como hipétesis que las variantes romanicas podrian venir de mazal
(mazel) ‘mezclar, revolver, mixturar, amalgamar, adulterar’, pondria sobre la mesa una nueva hi-
potesis.

8 Para Malkiel (1947: 276-277) el uso de esta palabra podria ser una muestra mas de la absor-
cion de formaciones, significados, metros y modas literarias galaicoportuguesas. Volveremos a
ello en § 4.

° El mismo Montoro lo dice en uno de sus versos: “;No sabéis como gané/ carta de cristiano
lindo?”.
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Ya en el siglo XVI hayamos el término en una composicion jocosa y satirica
anonima sobre la “puerca” (‘prostituta’, ‘sucia’, ‘cristiana nueva’) Francisquina,
fechada en 1530 (cf. 2a); texto que se enmarca dentro de la tradicion festiva de
la época. También aparece en una serie de poemas anoénimos publicados entre
1536 y 1585 (cf. 2b).

(2) a. ;Oh la bella Francisquina! Y anduvo en bodas y desposorios, misas

nuevas y banquetes, lavaderos de mozas, aradas, segadas, y aun los que
se levantaban por las madrugadas en rios, huertas, puentes 6 fuentes, si
preguntabades en los hornos qué nuevas habia, decian: La bella
Francisquina, aunque mejor cabia en la S.* si 4 su lugar el pie de copla
sucia y ravosa, desmazalada: la puerca de Francisquina (Andnimo,
Carta de las setenta y dos necedades, 1530).
b. Ni soy corto ni pequefio/ ni largo desmazalado;/ de una mediana es-
tatura/ y propor¢ion soy dotado,/ ni de rostro soy tan feo/ que deva ser
desdefiado (Anénimo (Cartapacio de Francisco Moran de la Estrella),
Poemas, 1536-1585).

Sin embargo, desde finales del siglo XVI el adjetivo empieza a aparecer en
otro tipo de textos de caracter “enciclopédico”, en el sentido de formacion y
educacion cristiana, como las fabulas que contiene los Didlogos familiares del
jesuita Juan de Pineda (cf. 3a, con el sentido de ‘flojo; feo’, para describir a
Peligno (procurador de Capadocia), y 3b, con el sentido de ‘dejados’, para ca-
racterizar a los lacedemonios); asi como en otros textos como el tratado de
Agricultura de jardines del capellan de Felipe II Gregorio de los Rios, primer
tratado en lengua castellana sobre las plantas ornamentales (cf. 3c, con el senti-
do de ‘caido; no acopado’), ejemplo en que el adjetivo califica a un sustantivo
[-humano] como ciprés.

(3) a. Esta mesma doctrina confirma Proclo, pues dice que naturaleza dio
miembros proporcionados a las almas, y que en los cuerpos esculpid
las imagenes de las almas; y ansi Veleyo Patérculo dice de aquel infa-
me Vatinio, que la torpeza de su alma competia con la fealdad de su
cuerpo; y Cornelio Técito compuso a Peligno de alma inhéabil y de
cuerpo desmazalado (Juan de Pineda, Didlogos familiares de la agri-
cultura cristiana, 1589).

b. A esto sabe aquella prudente nota de Didgenes contra unos rodios y
otros lacedemonios, del cual dice Eliano que viendo a los rodios mag-
nificamente vestidos, dijo emanarle de soberbia; y que viendo a unos
lacedemonios rotos y desmazalados, dijo ser también soberbia (Juan de
Pineda, Didlogos familiares de la agricultura cristiana, 1589).

c. Ciprés, ay hembra y macho. Los que salen desmacalados son las
hembras, y los acopados los machos. Luego se conocen en el talle.
Hazen unas pifias. Estas se siembran por Margo, o Abril (Gregorio de
los Rios, Agricultura de jardines, 1592).
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Por otro lado, desde al menos la edicion toledana del vocabulario de Fer-
nandez de Santaella (1552), el término se considerada como vocablo “eclesias-
tico” dentro del renacimiento espiritual del momento y la Contrarreforma, y asi
aparece en la traduccion del latin de la Scala Paradisi de Climaco hecha por
fray Luis de Granada (cf. 4a, con el sentido de ‘cosa simulada, falsa’), en la
Vida de Christo del toledano Cristobal de Fonseca (cf. 4b, con el sentido de
‘débiles’) y en el poema narrativo Vida de san José del toledano José de Valdi-
vielso (cf. 4c-d, como ‘inutil, ociosa’ y ‘floja, perezosa’, respectivamente).

(4) a. Vi otros de aquellos varones dignos de eterna memoria con rostros
de angeles, cubiertos de canas, haber llegado 4 una profundisima ino-
cencia, llena de simplicidad, alcanzada con grande fervor de espiritu y
favor de Dios, no ruda y ignorante (cual es la que vemos en los viejos
del siglo que solemos llamar tontos 6 desvariados) los cuales en lo de
fuera parescian y eran mansos, blandos, agradables, alegres, y que en
sus palabras y costumbres ninguna cosa tenian fingida, ni desmazalada,
ni falsificada (que es cosa que en pocos se halla) (Fray Luis de Grana-
da, Traduccion de la Escala Espiritual de S. Juan Climaco, 1562).

b. Bien se vé de que nace nuestro vagar, nuestros passos tan demaza-
lados y floxos (Fray Cristobal de Fonseca, Vida de Christo Seiior
Nuestro, 1596).

c. Decretos justos y costumbres buenas/ En favor del trabajo provecho-
so/ Contra la ociosidad desmazalada,/ Que ofende al cielo y & la tierra
enfada (José de Valdivielso, Vida, excelencias y muerte del gloriosi-
simo patriarca San José, 1604).

d. Aqui la vil pereza desgrefiada,/ Cefiuda, fea haragana, desceiiida,/
Bocezando se esta desmazalada,/ Hambrienta, sucia, floja, mal vestida;/
Aqui la gula hambrona, siempre hinchada/ Después de vomitada la co-
mida (José de Valdivielso, Vida, excelencias y muerte del gloriosisimo
patriarca San José, 1604).

Con este mismo valor de ‘perezoso’ figura en las Pldticas del cronista de
Indias y asistente de la Compaiiia de Jesus Gil Gonzalez Davila, obra impreg-
nada de un marcado caracter coloquial (cf. 5a ‘flojonazo’=flojo con doble sufijo
aumentativo y apreciativo -on y -azo, 5b ‘dormidos’, Sc ‘caidas’).

(5) a. lo que los santos llaman cordis somnolentia, que es un corazon des-
mazalado, dormilén, flojonazo; es grande impedimento para la oracion;
porque éste impide la reverencia que se debe para tratar con Dios (Gil
Gonzalez Davila, Pldticas sobre las reglas de la Compariia de Jesiis,
1614).

b. ya que no pueden del todo apartarnos de este ejercicio, procuran a lo
menos de cargarnos de pereza, que muchas veces se nos hace de mal
levantarnos a la oraciéon. Y ya que nos ponemos en ella nos carga de
suefio y nos hace estar en ella desmazalados y cabeceando (Gil Gon-
zalez Davila, Pldticas sobre las reglas de la Compariia de Jesis, 1614).
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c. Porque, ansi como es menester orden en las cosas del espiritu, y un
alma bien reglada y ordenada vale mucho y con poca hacienda hace mu-
cho, habiendo otras almas desmazaladas, que nada les luce (Gil Gonzalez
Davila, Pldticas sobre las reglas de la Compaiiia de Jesis, 1614).

De manera recurrente el término aparece en la produccion de Miguel de

Cervantes, tanto en las Novelas ejemplares: puesto en boca de la bruja discipu-
la de la Camacha de Montilla en El coloquio de los perros (cf. 6a alma ‘floja’)
y en boca del ama en La seiiora Cornelia (cf. 6b alma ‘caida’), como en el
Quijote (cf. 6¢ dnimo ‘miserable’ y 6d ‘desdichado’). Asimismo, figura en la
version de Fernandez de Avellaneda (al que algunos criticos han identificado
con Cristobal de Fonseca) (cf. 6e escudero ‘perezoso, negligente’) y en el tole-
dano Quifiones de Benavente (cf. 6f uno [hombre] ‘mal formado’).

(6) a. Y assi quedando el alma inutil, floxa y desmazalada, no puede le-

vantar la consideracion, siquiera a tener un buen pensamiento (Miguel
de Cervantes, El cologquio de los perros, 1613).

b. jAy sefiora de mi alma! ;Y todas esas cosas han pasado por vos y
estaisos aqui descuidada y a pierna tendida? O no tenéis alma, o
tenéisla tan desmazalada que no siente (Miguel de Cervantes, La serio-
ra Cornelia, 1613).

c. No andes, Sancho, descompuesto y flojo, que el vestido descom-
puesto da indicios de animo desmazalado (Miguel de Cervantes, El
Quijote 1I, 1615).

d. a ti digo que me favorezcas, y alumbres la escuridad de mi ingenio,
para que pueda discurrir por sus puntos en la narracion del gobierno
del gran Sancho Panza; que sin ti, yo me siento tibio, desmazalado y
confuso (Miguel de Cervantes, El Quijote II, 1615).

e. Si le digo que las he perdido, tendrame por escudero desmazalado, y
si le digo que me las hurtd un picaro, tomara tanto enojo, que desafiara
luego a batalla campal (Alonso Ferndndez de Avellaneda, Don Quijote
de la Mancha, 1614).

f. Pues también tiene un largo inconveniente,/ que uno vi yo a caballo
tan sobrado,/ desvaido, zancon, desmazalado,/ que dejandole en hueco
sin pensallo/ de entre las piernas se le fue el caballo (Luis Quifiones de
Benavente, Los maldicientes, 1623).

Por su parte, Gracian emplea el adjetivo en El Criticon (en boca del Acer-

tador) para conceptualizar y caracterizar al oriundo aleman como ‘grosero, tor-

pe; grandon’.

(7) Pero lo mas es que, en viendo a qualquiera, le atinava la nacidn; y assi,

de un invencionero dixo: —Este, sin mas ver, es italiano. De un desva-
necido, inglés; de un desmacalado, aleman; de un sencillo, vizcayno;
de un altivo, castellano; de un cuitado, gallego; de un barbaro, catalan;
de un poca cosa, valenciano; de un alborotado alborotador, mallorquin;
de un desdichado, sardo; de un togudo, aragonés; de un crédulo, fran-
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cés; de un encantado, danao; y assi de todos los otros (Baltasar
Gracian, El Criticon, 111, 1657).

En cuanto a la extension americana del vocablo, es un aspecto muy poco
tratado hasta la fecha. De hecho, el propio Malkiel (1947: 280 y 285) sefiald
que no habria continuacion aparente. No obstante, es posible su documentacion
en varios autores hispanomexicanos como fray Bernardino de Sahagun (cf. 8a
‘flojo, lento’) y mexicanos como sor Juana Inés de la Cruz (cf. 8b ‘dejado, sin
importancia’) (véase ademas la nota 5 sobre Sigiienza y Gongora), asi como en
el hispanovenezolano fray Pedro Simon (cf. 8c ‘desdichado, abatido’).

(8) a. El mal hilador, por el contrario, lo que hila es tosco y grueso, ni va

parejo, ni bien torcido, ni va igual, sino atramojado, floxo; nada curioso
en su oficio, sino descuidado, pesado y desmagalado (Fray Bernardino de
Sahagun, Historia general de las cosas de Nueva Espaiia, 1576, México).
b. 1: -A los Gallos no juego,/ que de veras se habla. 2: -jPero aqueso
es friolera/ muy desmazalada! 1: -Por lo frio no pierde,/ que es toda su
gracia (sor Juana Inés de la Cruz, Villancicos, 1676-1692, México).
c. Y habiendo hecho esto, se salid a la puerta el aposento y vido que
ya entraba toda la gente del Rey, para quien no tuvo manos siquiera
para disparar un arcabuz y vender bien su vida (que todo lo pudiera
hacer), antes desmazalado, soltando todas las armas, se arrimé como un
triste a una barbacoa o cama que estaba alli (Fray Pedro Simén, Noti-
cias historiales de las conquistas de tierra firme en las Indias Occiden-
tales, I, 1600, Venezuela).

Por lo que respecta a la lengua portuguesa, una de las primeras documenta-
ciones'® del adjetivo desmazelado/desmazalada aparece en los poemas de Hen-
rique da Mota que figuran en el Cancionero de Resende (cf. 9a), donde muchas
de las composiciones estan escritas en castellano (cf. los ejemplos de (1) para
el caso del espafiol). Su documentacion también es posible en el teatro de Gil
Vicente (autor bilingiie natural de Lisboa), como en la Farsa de Inés Pereira
(cf. 9b-c), voz que se ha explicado como medio para hacer el lenguaje del per-
sonaje reconociblemente judio (Girén Negron, 2011: 258)!!, en el Triunfo do

10 Es interesante sefialar que en la version gallega de la obra de Benoit de Saint-Maure (con-
servada en una copia de finales del siglo X1v) se documenta la forma amazelado, con un sentido
proximo al desmazelado portugués: “Et esto nd seria sen rrazd, ca aueria por amiga aquela que €
sefior da beldade et de todo bé, et en que eu ey todo meu bé et toda mia asperanga et mia alegria
et mia soude, et en cuja mesura iaz todo meu b€ et toda mia uentura, et que 4 mays que todas las
outras que Deus €no miido fez en tallo et en beldade et en color et en todas las outras bondades,
et por que me o amor t€ ta coytado et ta amazelado, et a que eu tefio p(r)intada €éno meu corago,
en guisa que, quando me dela acordo, a poucas que nd ensandesco, et estou preste de perder a
uida” (Crénica Troiana, 1370-1373). Esta voz no ha sido documentada en espafiol.

! Otros autores han estudiado los hebraismos presentes en la obra de Gil Vicente (cf. Calders
i Artis y Magdalena Nom de Déu, 2000, para el caso de la voz Semifard).
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Inverno (cf. 9d) y en algunos de sus romances (cf. 9¢), con el significado de
‘inepto, negligente’.

(9) a. Donde ssoys, senhora mula,/ quassy stays desmazalada,/ vos no pe-
cado da gula / nam deves de ser culpada (Henrique da Mota, Cancione-
ro Geral de Resende, c. 1516).

b. Podeis topar um rabugento,/ desmazelado, baboso,/ descancarrado, bri-
g0so0,/ medroso, carrapatento (Gil Vicente, Farsa de Inés Pereira, 1523).
c. Vai-te per esas figueiras,/ E farta-te, desmazelado! (Gil Vicente, Far-
sa de Inés Pereira, 1523).

d. Que se fora tecedeira,/ casada com teceldo,/ no inverno ¢ no verdo/
sempre andara a lancadeira./ Ajuntou-nos o pecado/ e pois isto € assi,/
marido desmazelado,/ mau pesar vej’ eu de ti (Gil Vicente, Triunfo do
Inverno, 1529).

e. Eu estava cd no chdo,/ com’ outro desmazelado,/ do teatro tdo alon-
gado,/ que via beijar a mao,/ mas ndo ouvia o falado (Gil Vicente, Ro-
mance que fez quando foi levantado por rei El-Rei Dom Jodo o ter-
ceiro, c. 1532).

Por su parte, Tomé Pinheiro da Veiga (autor muy vinculado a la corte espa-
fiola de Felipe III y Felipe IV como fiscal, juez y canciller en el reino de Por-
tugal) en su Fastiginia (o Fastos Geniales) describe a los caballos de Cordoba
para el rey Felipe IV (cf. 10a), a un personaje vallisoletano similar a don Qui-
jote (cf. 10b) y a Alonso Portocarrero, marqués de Barcarrota (cf. 10c), con el
adjetivo desmazelado (‘descuidado’). En todos estos casos desmazalado aparece
coordinado con otro adjetivo (magros, alto, feio) (cf. los ejemplos de (6a y 6d)
para el caso del espafiol).

(10) a. Os cavalos achei todos magros e desmazelados, ainda que dizem que
os desta casta se fazem com a idade e cumprem melhor do que prometem,
como de boa raca (Tomé Pinheiro da Veiga, Fastiginia, 1605-1620).

b. Foi o caso que, pasando um Dom Quixote vestido de verde, mui
desmazelado e alto do corpo, viu umas mulheres ao pé de um alamo e
se pos de joelhos a namora-las (Tomé Pinheiro da Veiga, Fastiginia,
1605-1620).

c. Mas eu disse que nem eles, nem o marqués cairam no dito de D.
Antonia, que lhe quis chamar feio e desmazelado, como ele ¢ (Tomé
Pinheiro da Veiga, Fastiginia, 1605-1620).

El adjetivo desmazelado (‘negligente, descuidado’) aparece también en con-
traste con desestrado, ambas formas con e (cf. 11a), puesto en boca de la cria-
da en la Comédia do Cioso de Anténio Ferreira (ambientada en Venecia), y
como sustantivo (cf. 11b, desmazelamento), con el significado de ‘falta de cui-
dado’, en las Cartas Espirituais del franciscano Antonio das Chagas, obra de
caracter “eclesiastico” (cf. los ejemplos de (4) para el caso del espaiiol).
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(11) a. Janoto: Quem he? Clareta: Hia 14 pera casa com hum recado de

Faustina, veyo dar comigo aquelle desestrado, que desque casou, pare-
ce chupado das carouchas. Janoto: Nao me diras quem he? Clareta: Ay
senhor quio desmazelado se torna hum homem casado. Janoto: Parece-
me que zombas? Clareta: Espera, que eu to direi (Antonio Ferreira, Co-
média do Cioso, 1554-1556).
b. Eu, seja Deus bemdito, passo com saude e passei sem sangrias em
Coimbra, ainda que quasi condenado a elas; o achaque foi un desmaze-
lamento do corpo e talvez falta de espiritu, que ndo tem outra cousa
melhor éste que os falsos testemunhos, que lhe levantam (Antonio das
Chagas, Cartas Espirituais, 1684).

El ejemplo que ofrece Ferreira (cf. 11a) es de gran interés, ya que invita a
pensar que en el siglo XVI el adjetivo desmazelado, con acepciones muy proxi-
mas al desmazalado de la lengua espaiiola, fue cediendo paso a una forma
sinonima, desestrado/desastrado que en ambas lenguas, como vimos en el apar-
tado (§ 1) para desmazalado/desmazelado, habria sufrido una evoluciéon seman-
tica desde ‘desdichado, desafortunado’ a ‘flojo o descuidado en el cuerpo y en
el vestir’. En este sentido, hay que recordar que en el siglo XV desastrado sig-
nificaba fundamentalmente ‘desdichado, desafortunado’, tal y como muestran
los siguientes ejemplos del Cancionero de Estiiiiga (cf. 12a) y el Cancionero
castellano y cataldn de Paris (cf. 12b).

(12) a. Piensen la causa forcada,/ forgada con que parti;/ piensen, al fyn, la

tornada,/ quant desastrado nasci (Lope de Estuiliga, Cancionero de Es-
miniiga, c. 1407-1463).
b. A dios a dios buen amor/ Ques forgada mi partida/ Con tan sobrado
dolor/ Que sera fin de mi vida/ No espero sino moriendo/ De ti mi
alma partir/ Blasfemando y maldiciendo/ Mi desastrado viuir (Cancio-
nero castellano y cataldn de Paris, c. 1430-1494).

En una época de marcado antisemitismo cabe pensar que, quiza, no fuese
una consecuencia directa de la evolucion lingiiistica sustituir el étimo semitico
por su correlato clasico, esto es, el mazzal hebreo (desmazalado/desmazelado)
por el ASTRUM latino (desastrado/desestrado), aunque la conexion astrologica,
tan del gusto medieval, tuviese vocacion de ser la misma. Retomaremos esta
idea en el apartado (§ 4).

Como hemos visto en los ejemplos presentados anteriormente, el adjetivo des-
mazalado comenz0 a utilizarse en espafiol desde principios del siglo XV en la poe-
sia cancioneril por autores judios o conversos (Villasandino, Montoro), principal-
mente con un sentido jocoso y satirico. Después, en el siglo XVI, va adquiriendo
un matiz mas neutro en textos de caracter “enciclopédico” e histérico (Pineda,
de los Rios) y en textos religiosos cristianos con un valor “eclesiastico” (fray Luis
de Granada, Fonseca, Valdivielso, Gonzalez Davila). Ya en el siglo XVII servira
para caracterizar a los personajes, sus costumbres y habitos de manera coloquial
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(Cervantes, Quifiones de Benavente, Gracian); en estos contextos suele aparecer
en estructuras binomiales (coordinadas) como adjetivo sinonimico (cf. 6a floxa y
desmazalada; 6d desmazalado y confuso; 8a pesado y desmacgalado; y los ejem-
plos de 10 para el caso del portugués). Por otro lado, su extension al espaiiol
americano —especialmente en el caso de México— es un hecho constatado
(Sahagun, Juana Inés de la Cruz, Sigiienza y Gongora). Este mismo camino y
desarrollo semantico y textual lo encontramos en el caso de la lengua portugue-
sa (da Mota, Gil Vicente, Pinheiro da Veiga, Ferreira, das Chagas).

Lo interesante es que, segin nos muestran los ejemplos documentados, su
registro es posible tanto en poesia como en prosa didactica, narrativa y teatro, y
su significado se adapta al contexto en el que aparece, atendiendo a las inten-
ciones del autor y a la tipologia textual (jocoso-satirico, enciclopédico, eclesias-
tico, caracterizador-descriptivo). La tradicion discursiva se presenta, pues, como
un saber cultural en relacion al hablar (en términos de Coseriu). Por ello, en un
nivel ‘micro’, el significado de la voz se percibe segin el contexto, y, en un
nivel ‘macro’, por el tipo de texto.

Es un hecho, por ultimo, que la voz fue empleada por autores judio-conver-
sos como Montoro, con conocimientos de hebreo como Villasandino, Gil Vi-
cente y Quevedo, o en contacto con hablantes de hebreo —en la corte, en
Toledo, en Lisboa y en las diferentes instancias de la Iglesia espafiola y portu-
guesa—, de otro modo no se hubiera producido el préstamo (mazal) ni su
hispanizacion (desmazalado) y lusizacion (desmazelado). A este respecto hay
que recordar que la correcta interpretacion sobre el uso de las lenguas emplea-
das en las comunidades judias de la peninsula ibérica debe relacionarse directa-
mente con la idiosincrasia en época medieval y después de las expulsiones de
finales del siglo XV, hecho que ha sido ampliamente tratado con anterioridad
(cf. Varvaro, 1987; Minervini, 2006: 13-18; Penny, 2004: 264-267; Wright,
2010: 347-349). Tal y como se ha establecido, el hebreo era una lengua escrita
solo por los sabios judios. La lengua hablada coloquial que se empleaba en las
comunidades judias era la variedad iberorromance del lugar, con algunas dife-
rencias en relacion al habla propia de los cristianos, sobre todo en cuestiones
léxicas del campo etnografico y religioso.

En el siguiente apartado nos centraremos en explorar una primera explica-
cion de estos hechos, basada en el contacto historico de lenguas (espafiol-portu-
gués-otras variedades) y culturas (cristiana-judia).

4. CONTACTO LINGUISTICO Y CONTEXTO CULTURAL

Antes de comenzar este apartado debemos recordar que no es nuestra inten-
cion ofrecer una excesiva particularizacion en el estudio de los hebraismos (y
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voces de formacion iberorromance con base hebrea), sino entender un poco
mejor qué sucedid con una voz concreta de origen hebreo en espafiol y portu-
gués: desmazalado/desmazelado.

Para los efectos de este trabajo, tal y como qued6 indicado en (§ 1), enten-
demos la lengua como transmisora y vehiculo principal de la cultura (cf., entre
otros, Michelena, 1985: 147). En cuanto al concepto de cultura lo consideramos,
en sentido general, como entidad estructuradora de las interpretaciones particu-
lares, como algo producido y reproducido constantemente, que emerge de la inter-
accion (Mannheim y Tedlock, 1995; Palmer, 1996).

Por lo que respecta a la historia particular de las palabras, como sefiald
Bakhtin (1981: 293) “each word tastes of the context and contexts in which it
has lived its socially charged life”; es decir, el significado de las palabras es
—en la mayoria de los casos— relativo al contexto y es relacional, en el senti-
do de que esta situado en relaciones sociales (Palmer, 1996: 63). Como hemos
visto en los ejemplos presentados en los apartados precedentes la voz desmaza-
lado/desmazelado se empled en unos contextos determinados (jocoso, eclesiasti-
co, caracterizador) y en unas relaciones sociales dadas.

Las relaciones interculturales y los contactos entre personas —sobre todo
por motivos de migracion (Van Coetsem, 2000; Elizaincin, 2007)— han sido
importantes en el caso de Espafia y Portugal. Desde la historia externa, varios
autores han estudiado los movimientos sociales en esta frontera (cf. Martin
Martin, 1985; Medina Garcia, 2006; Nogales Rincon, 2012)'2. En esta seccion
nos detendremos en explorar la relacion de las voces, lenguas y culturas impli-
cadas en este caso concreto de la historia del 1éxico, revisando para ello el con-
texto, el tiempo y la sociedad determinados en dicha relacion.

En concreto, la revision de la documentacion de la voz desmazalado/desma-
zelado parecia mostrar una extension “hacia el este”, tal y como propuso Malkiel
(1947: 278). Lo que es evidente es que tuvo un mayor desarrollo en gallegopor-
tugués, con la creacion del verbo desmazelar, los sustantivos desmazelo y desma-
zelamento y el adverbio desmazeladamente, asi como en judeoespaiiol, con las
variantes positivas mazalado y mazalozo, el sustantivo dezmazal (‘desgracia’) y
las expresiones mazal claro (‘buena suerte’) y mazal iscuro (‘mala suerte’). Bunis
(1993: 293, entrada 2340) recoge todas las formaciones con esta raiz en judeoes-
paiol: mazaliko, desmazalamyento, mazalbaSedad, malmazal, mazaludo, dezmaza-
ludo, dezmazalozo, malmazalozo, mazal-baSeado, mal enmazalado, mazalona,
enmazalarse, dezmazalar, mazalozamente.

12 Para lo relativo a las caracteristicas de la frontera y la naturaleza especifica de las culturas de
frontera véase, entre otros, Medina Garcia (2006). Como es sabido, la raya hispano-lusa es una de
las fronteras mas antiguas de Europa y también una de las mas extensas (1234 km). A lo largo de la
historia ha fluctuado tras los matrimonios concertados entre sus monarquias y los continuos tratados
de paz entre ambos paises. El tratado de Alcaiices (1297) definira basicamente su trazado actual.
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Segtn apunta Spitzer (1947: 78), habria que distinguir el significado de ‘flojo’
del de ‘desafortunado’ para pensar que la palabra gallegoportuguesa “penetré en
la lirica de Villasandino y no tardd en hacer fortuna en Espafia bajo la forma
alterada”. Sin embargo, tal y como ha mostrado Venancio (2013: 154), el uso
de este adjetivo en portugués parece ser un préstamo desde el espafiol, y no al
revés como mantienen Malkiel (1947) y Spitzer (1947: 78), ya que documenta
la transicion desmazalado (1425) a desmazelado (1516), como hemos visto en
los ejemplos de (1a) y (9a) respectivamente. No parece, por tanto, que la pala-
bra se infiltrara “from the west into the center of the Peninsula” (Malkiel, 1947:
299). En suma, no seria este un préstamo del portugués al espafiol, sino un
hebraismo —entendido como formacion iberorromance— en espaiiol y en por-
tugués.

Otros de los nexos explicativos propuesto por Malkiel (1947) es que el adje-
tivo desmazalado/desmazelado se empezd a usar tras introducir un juego de pa-
labras en relacion con mazal (‘fortuna’), término este ampliamente propagado en
judeoespariol para designar al desgraciado. Como vimos en (§ 2) el significado
que ofrece la RAE (2001-2014), y con anterioridad Corriente (1985), pone en
relacion dicho sentido con el hecho de que el destino estaria ligado al movi-
miento de las estrellas (mmazaltu). Lo que resulta evidente es que, como “hebrais-
mo”, la voz esta mejor preservada entre la comunidad judia que la cristiana (cf.
la nota 17). De hecho, unos afios antes Lapesa (1942: 250) habia caracterizado
el lenguaje de los judios de la siguiente manera (la cursiva es nuestra):

Ya en la Edad Media el lenguaje de los judios espafioles tenia particularida-
des debidas a influencia religiosa y a la tradicion hebrea. Decian el Di6, en
lugar de Dios, que les parecia un plural propio del trinitarismo cristiano: em-
pleaban mucho los verbos en -iguar (fruchiguar ‘dar fruto’, aboniguar) con
los cuales traducian la voz causativa del hebreo. De uso especial suyo eran
los vocablos meldar ‘meditar’, actualmente ‘leer los libros sagrados’; huesmo
‘olor’, hoy giiesmo; y hebraismos como amar ‘endechar’ y mazal ‘destino’.
A través de ellos pasaron al espafiol las palabras de origen hebraico desma-
zalado, malsin, mancer. La influencia biblica se ha acentuado desde el siglo
XVI; muchas voces hebreas se mezclan entre las espafiolas.

Ademas, algunos autores han sefialado que el término era “corriente en las
juderias medievales” (Puigvert Ocal, 2003: 655) y que los preceptos talmudicos
“se insertaron con facilidad en la vida del Barroco” (Fredrick, 2017: 173). Con
todo, la palabra debi6 jugar un papel importante en la corriente intelectual y emo-
cional judia de la época como para penetrar en los vernaculos (Malkiel, 1947:
283), no solo en gallego (desmacelado), sino también en judeoitaliano (smazzalla-
to, cf. Bunis, 1993: 19; Bunis, 2004: 136; Rubin, 2016: 332) y en yidis, donde
existen las voces mazeldig (‘suerte’) y shlimazel (‘desafortunado’). Como indi-
ca Elwolde (1995: 266), esta misma base hebrea la encontramos en el yidis de
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base inglesa (shemozzle) y también en aleman (Malkiel, 1947: 283; Bunis 1981)"3.
Siguiendo de nuevo a Elwode (1995), la incorporacion morfologica (mac-/maz-
/moz-) se puede entender como parte de la extension del proceso que favorece
la inclusion de préstamos y su subsecuente adopcion, dado que la relacion entre
sonido y referente de la forma ‘extrafia’ (en este caso hebrea) puede ser percibida
como perteneciente a la lengua nativa (en este caso de formacion latina, espa-
fiol y portugués).

Por otro lado, para Weinreich (2008), cuando no es una cuestion de fuente
biblica o transcripcion del hebreo'*, los escritos ladinos se caracterizan por el
uso de nuevas palabras, hacia una socializacion “secular”. El adjetivo desmaza-
lado/desmazelado seria uno de esos “testigos” de la entrada en otra cultura, del
biculturalismo de la época.

En lo que concierne al origen de la voz hebrea mazzal, varios han sido los
origenes propuestos. Para algunos cabalistas seria el acronimo de tres palabras:
makom, z‘man y limud; es decir, ‘estar en el lugar preciso (makom) en el mo-
mento adecuado (zman) y sabiendo aprovechar el conocimiento (limud)’. Otros,
en cambio, lo derivan de nazal (‘corriente’) o proceso predeterminado por el que
la energia “pasa” o “corre” del grado superior al inferior (Baal HaSulam). Lo
interesante es que el plural mazzdlot aparece en la Biblia (Reyes II, 23:5) con el
significado de ‘constelaciones’ (las 12 constelaciones del zodiaco)'®. En hebreo,
la voz mazzal designa tanto a cada una de esas constelaciones como a los signos
del zodiaco, tal y como figura en los libros de astrologia medieval judios
andalusies y castellanos. Como recuerda Malkiel (1947: 282-283), este nuevo
significado es fruto de la interpretacion astrologica de ciertos pasajes de la Escri-
tura, de trabajos cabalisticos y de la influencia de autores arabes. A este respecto
hay que recordar que, desde los tiempos talmudicos, muchos sabios judios se
dedicaron al estudio de la influencia de los astros y de los planetas en la persona-
lidad del ser humano, pues el signo del zodiaco (mazzal) marca la existencia de
cada uno (Amador de los Rios, 1875-1876; Cantera Montenegro, 2002: 72)'6.

13 Por todo ello, no se debe descartar la posibilidad de la formacion de desmazalado/desma-
zelado en el seno de las comunidades judias, pues como hemos visto a partir de la voz hebrea
mazzal se han creado varios neologismos por medio de mecanismos de formacion de palabras (cf.
Bunis, 1981: 60-63 sobre derivados en judeoespaiiol y en yidis).

14 Con la voz mazal se traducen también algunas palabras hebreas de la Biblia al ladino (tra-
duccion biblica hacia las variedades iberorromances realizadas por judios). Todas ellas tienen que
ver con las acepciones adquiridas, las creencias judias y la interpretacion biblica a lo largo de los
siglos (cf. Bunis, 1994: 337; Bunis, 1999: 171).

15 La palabra se asocia a los signos del zodiaco (12 meses lunares, 12 constelaciones, 12 tri-
bus de Israel) y a las almas en las alturas (‘grado superior’), la cuales pueden modular nuestro
actuar.

16 Como es sabido, desde antiguo (Pedro Alfonso) la astrologia ha sido empleada para resol-
ver temas de estado y cuestiones que afectaban a los monarcas.
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Cada persona tiene, pues, un planeta estrella que determina su destino'’. En efec-
to, en fuentes hebreas, mazzal también es sinénimo de goral (‘destino, fortuna,
suerte, predestinacion’), y asi aparece en el Talmud (Tratado de Sabat, 156a) de
la Misna. A este respecto, Winitzer (2011: 217) interpreta dicho pasaje como
“Israel no tiene constelacion (mazzal) o buena/mala fortuna (mazzal)”. El
Talmud discrepa sobre los factores que pueden determinar el destino de las per-
sonas, pero es tajante en cuanto a que el pueblo judio no esta sujeto a la suerte,
esto es, las estrellas no determinan el destino de los judios. Sin embargo, la
“existencia” del resto de los seres humanos puede estar determinada por su desti-
no. Son, pues, acepciones documentadas desde tiempos remotos, como galgal
hammazzalot (en plural, lit. ‘rueda de las constelaciones’) y galgal hammazzal
(en singular, ‘rueda de la fortuna’).

Retomando ahora la hipdtesis de la “infiltracion” del adjetivo propuesta por
Malkiel (1947: 300-301), que no llega a desarrollar del todo en su trabajo, ve-
mos que contiene tres apartados. Segun este autor, la voz desmazalado se em-
plearia en espafiol: (i) debido a la presencia de trabajadores temporales
gallegoportugueses en el centro peninsular; (ii) por la creciente mezcla de
regionalismos en castellano, en su expansion hacia el este y el oeste; y (iii) por
la nivelacion con las comunidades judeoespaiiolas mediante matrimonios mixtos
y migracion. Creemos que este asunto debe ser contextualizado y explicado de
otra manera.

En primer lugar, y desde el punto de vista de la historia externa, la uniéon
de las coronas espafiola y portuguesa entre 1580-1640, bajo la Casa de Austria
(considerada como monarquia dual durante el “dominio filipino”), esta siendo
entendida como una etapa de encuentro y entendimiento, y de subsiguiente con-
tacto con “los otros”. Varios trabajos han remarcado el caracter bilingiie de
ambas cortes y la amplia presencia de la lengua espafiola en la cultura cortesa-
na portuguesa a partir del siglo Xv'8 y, especialmente, durante el XvI (Buescu,
2000 y 2004). Muestra de ello serian los numerosos autores portugueses que
escribieron en castellano (Gil Vicente entre ellos), la corte como lugar de pro-
duccion y difusion de modelos sociales y culturales y las relaciones entre uni-
versidades (especialmente las de Coimbra y Salamanca).

17 En el siglo X1 Abraham Ibn Ezra (1089-1164) escribié un poema satirico titulado “Bli ma-
zal” (‘Desafortunado’). La voz figura en numerosos proverbios judeoespafioles: “Los unos nacen
con mazal y ventura; los otros con potra (‘bocio’) y crevadura” (similar al refran castellano
“Unos nacen con estrella y otros estrellados”); “Cada hombri es patron di su mazal”; “Mas vale
un grano de mazal que una oca de ducados”; “Quien buen mazal tiene, nunca lo piedre” (O’Kane,
1959: 216; Cantera Ortiz de Urbina, 1997: 155-156). El adjetivo dezmazalado también aparece en
refranes sefardies: “El mazal de la fea la ermoza lo dezea” (Bunis, 1993: 293, entrada 2340;
Koen-Sarano, 2001: 54).

18 Véase Dworkin (2017) para una revision de los posibles lusismos en época medieval.
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En segundo lugar, uno de los problemas sociales mas importantes de la
época que debe tenerse en consideracion es la cristianizacion de los conversos,
su creciente importancia en asuntos de economia y politica y la ascension de su
nivel social'®. En efecto, las causas religiosas y las motivaciones socio-econo-
micas estarian también detras del proceso de adopcion de las voces hebreas. El
aspecto ideologico de la época, siguiendo a Poliakov (1982), se puede resumir
en un antijudaismo (de origen religioso) y en una judeofobia (de origen econd-
mico y social). No es, por tanto, sorprendente que la aparicion de la voz des-
mazalado, al menos sus primeras documentaciones, sean tras la gestacion del
problema converso (1391 y 1449). Ademas, desde el punto de vista literario, tal
y como ha sido ampliamente investigado (véanse, por ejemplo, Diaz-Mas,
1996; Meller, 1999, entre otros), los judios y los conversos han sido objeto
continuo de burla y de alegato. De hecho, el judio en Espafna y en Portugal,
como personaje literario, sera satirizado bien de forma benévola (cf. la “puerca”
Francisquina del ejemplo de 2a) bien de forma cruel (como hace Quevedo). La
literatura presentara, pues, a los judios como ridiculos y repulsivos, tanto moral
como fisicamente (Glaser, 1954; Cid, 2001: 216), y esto aparecera tanto en tex-
tos doctrinales como en textos de creaciéon, como muestran los ejemplos de
nuestro trabajo. En este rechazo de la alteridad debe entenderse la inclusion del
vocablo desmazalado/desmazelado.

Con todo, es evidente que el término era conocido y reconocido por
hablantes/autores bilingiies y por aquellos en contacto con hablantes de hebreo.
Estos aspectos sociales y culturales permiten entender mejor los procesos de
integracion (la palabra debe ser admitida) y uso (la palabra debe ser empleada)
del léxico “prestado” en una comunidad hablante dada. Como hemos visto en
los ejemplos registrados a lo largo de estas paginas, en el significado de la voz
“prestada” en estudio se introducen acepciones distintas a la original (‘desdicha-
do’); esto es, se produce una ampliacion de significado, ya que junto con el
préstamo no se adopta solo una nueva realidad, de ahi los posibles cambios en
su significado contextual, especialmente aquellos con valor negativo (‘descuida-
do’, ‘inepto’, ‘negligente’). A este respecto hay que recordar que la adopcion
de voces extranjeras no es una condicion “impuesta”, sino fruto de la conviven-
cia y de la concepcion de vida (cf. Castro, 1954, para el caso de los arabismos).
Precisamente, este hecho debe ponerse en relacion con lo que sucede con otro
tipo de préstamos, los arabismos, ya que las peyorizaciones “tienen su punto mas
alto en los siglos XvI y xviI” (Garcia Gonzalez, 1993: 355), es decir, en la misma
época que en el caso aqui presentado.

19 Nos referimos, entre otros, al problema de los conversos en general, las conspiraciones ju-
dias, la creacion del tribunal del Santo Oficio, los estatutos de limpieza de sangre, los autos de fe
y la misma expulsion.
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5. CONSIDERACIONES FINALES

Esta admitido que las voces de origen hebreo entraron en espafiol y en portu-
gués a partir de las traducciones biblicas y la terminologia de la liturgia (véase, entre
otros, Blondheim, 1925), pero también por la tradicion talmudica, como 1éxico colo-
quial, especialmente las bromas y distorsiones (Malkiel, 1947: 287)%. Es en esta
segunda corriente donde encaja el hebraismo (de formacion iberorromance) en
estudio (desmazalado/desmazelado), el cual debe entenderse como un ejemplo mas
dentro del complejo proceso de nivelacion social y cultural entre comunidades.

Este término, que presenta un sentido [+ irdnico] y [+ despectivo], pero que
no pierde su caracter religioso?', se empled durante un periodo de tiempo preciso
tanto en espafiol como en portugués para finalmente caer en desuso, por asocia-
cion con otras palabras (flojo, dejado, desdichado; negligente, doente, esqudlido).
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RESUMEN: El romance de La bastarda y el segador ha conservado una enorme vita-
lidad en la tradicion oral moderna, tanto en la Peninsula Ibérica, incluyendo Portugal,
como en Canarias, Hispanoamérica y la tradicion sefardi. Este trabajo pretende desa-
rrollar un analisis minucioso de las numerosas variantes discursivas y de la intriga pre-
sentes en las cerca de cien versiones recopiladas de las distintas regiones, atendiendo
ademas a su distribucion geografica.
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ABSTRACT: The ballad entitled La bastarda y el segador has enjoyed a significant vi-
tality in the modern oral tradition, not only in the Iberian Peninsula, including Portugal,
but also in the Canary Islands, Latin America and the Sephardic tradition. This work con-
sists in a close analysis to the numerous narratives and argumentative variables in almost
one hundred versions compiled in different regions, paying attention also to its geo-
graphical distribution.
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El romance de La bastarda y el segador ha pervivido en versiones orales
modernas en toda la Peninsula, incluyendo Portugal, en Canarias, en Hispano-
américa y en algunas comunidades sefardies de Marruecos, Turquia, Grecia o
Bosnia. No obstante lo anterior, no se ha podido documentar ninguna version
vieja, probablemente por la propia autocensura de los impresores, que prefirie-
ron no editar un romance tan explicitamente erotico en algunas de sus versio-
nes'.

A pesar de esta falta de testimonios antiguos, la critica ha defendido la po-
sibilidad de que el romance si existiera en época medieval debido a su
pervivencia en las comunidades sefardies (Armistead y Silverman, 1979: 107;
Débax, 1982: 399)?. Almeida Garret (1851-1853: 110), por su parte, parece re-
conocer en la composicion un sello visiblemente medieval, aunque esta afirma-
cion es dificilmente objetivable y depende en buena medida de la version con
la que se trabaje’. Por Gltimo, Nieves Vazquez Recio (2000: 334) defiende que
“aunque no constituya una pista irrefutable, dado el gusto arcaizante del roman-
cero [...] los doblones tal vez aseguran a La bastarda una larga andadura tradi-
cional, que se remonta como mucho a 1497”.

Dado que confirmar o desmentir la existencia medieval del poema no es el
objetivo principal de este trabajo, baste con apuntar aqui su notable vitalidad en
la tradicién oral moderna, donde se pueden rastrear sin demasiado esfuerzo al-
rededor de un centenar de versiones publicadas en romanceros regionales, anto-
logias o CD musicales, sin contar numerosos textos inéditos.

Segun Ramoén Menéndez Pidal, la razén fundamental de su vigor en la Pe-
ninsula es que los segadores siguieron cantando el romance durante generacio-
nes para acompafar su trabajo:

Los segadores de varias regiones tienen como cancion de su oficio el romance,
muy picaresco, de La princesa bastarda y el segador, divulgado por toda la pe-
ninsula, por Canarias, por la Argentina y entre los sefardies; en Avila lo cantan
al picar la guadafia, en Caceres al segar, que, como es trabajo fatigoso, exige
que alternen por grupos, unos cantando dos octosilabos y callando luego,
mientras otros cantan los dos hemistiquios siguientes. En Tras-os-Montes, so-

! Algunos de los responsables de las numerosas encuestas realizadas durante los afios 80 en el
Seminario Menéndez Pidal, como Jesis Antonio Cid, Ana Valenciano o Flor Salazar, me confir-
man que tampoco era sencillo recolectar este romance por la propia autocensura de los informantes.

2 Si bien esta afirmacion ha sido aceptada de manera unanime para este romance, no hay que
olvidar que se ha podido rastrear la presencia de algunos romances nuevos y vulgares en algunas
comunidades sefardies que mantuvieron la comunicacion con Espafia, por lo que hay que ser cau-
to a la hora de considerar la existencia de un romane en la tradicion judeoespafiola como una
prueba irrefutable de su pertenencia a la tradicion vieja. Véanse, al caso, los ejemplos de Paloma
Diaz-Mas (1982) o Diaz Viana (1984), entre otros.

3“0 trovador, que a trovou n’esa meia-edade, cujo séllo visivelmente lhe pende de todas as
coplas, ndo pds nomes nen datas, segundo o geral costumbre” (Garret, 1851: 110).
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bre todo en el distrito de Braganca, la siega del centeno, tan importante en la
economia del pais, es la gran ocasion para el canto de romances, confraterni-
zando en ellos segadores espafioles y portugueses (1968: 373)

En cuanto a su pervivencia en la tradicion judeoespaiiola, en Oriente se ha
conservado como cantar de boda (Débax, 1982: 399), mientras que en Marrue-
cos Unicamente se mantiene como incipit de un romance distinto, ;Por qué no
cantdis la bella? (Armistead y Silverman, 1979: 107).

Teniendo en cuenta lo anterior, en las siguientes lineas se desarrollard un
analisis minucioso de las cerca de cien versiones que se han podido recopilar
para este trabajo a partir de los presupuestos tedricos expuestos por Diego Ca-
talan y su escuela en el Catdlogo panhispdnico del romancero (Catalan, 1984),
aunque adaptando los conceptos a los propositos especificos de este estudio®.

Antes de prestar atencion individualmente a cada uno de los segmentos
discursivos que conforman las distintas versiones, conviene resumir muy breve-
mente lo que narra el romance ascendiendo hasta el mayor grado de abstraccion
posible. Hay que tener en cuenta que este resumen se centra en los puntos de la
historia que aparecen en la mayoria de los testimonios, sin atender especifica-
mente a sus particularidades, que se analizaran mas adelante’:

1. Una dama de clase alta, generalmente hija ilegitima, ve un segador y se
queda prendada.

2. La mujer requiere amorosamente al segador.

3. Se produce el encuentro sexual entre los amantes.

Si atendemos a este sintético resumen, parece claro que el niicleo fundamental
de la narracion del romance es el requerimiento amoroso y el deseo sexual de la
protagonista®. No debe extrafiar, pues, que no se haya incluido en este esquema
ninguna referencia a los distintos desenlaces —segmentos 4, 5 y 6— que ha con-
servado la tradicion oral —y que se analizaran posteriormente—, puesto que es-
tos no pueden considerarse realmente un elemento nuclear de la composicion.

4 A pesar de este necesario trasfondo tedrico, resulta inevitable dejar de lado algunos concep-
tos fundamentales, como el de “secuencia”, por no resultar convenientes para un analisis del ro-
mance como el que se propone aqui. Dado que la intencion de los siguientes parrafos es la de
mostrar las variantes discursivas y de intriga mas resefables del corpus analizado, se ha preferido
dividir el romance en lo que podriamos denominar “segmentos discursivos”, un concepto mas
adecuado para facilitar al lector la comprension del complejo entramado de variantes de La bas-
tarda y el segador.

5 Este resumen se aleja notablemente del modelo propuesto por Vazquez Recio (2000: 222-
223), ya que en su estudio Uinicamente tiene en cuenta algunas versiones andaluzas, que modifi-
can ligeramente la accion narrada.

¢ Dado que no es el objetivo principal de este trabajo, a lo largo del andlisis unicamente se
hara referencia de forma general a las posibles referencias eréticas y sexuales que esconde el ro-
mance. El lector interesado podra consultar un analisis completo de esta cuestion en el libro co-
lectivo derivado del V Congreso Internacional del Romancero, que vera la luz proximamente.
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Una vez aclarado este punto, conviene ahora atender a cada uno de los seg-
mentos discursivos en los que se divide el romance de manera independiente
para la mejor comprension de las variaciones que despliega la tradicion oral’.

1. UN HOMBRE DE ALTA ALCURNIA TIENE UNA HIJA BASTARDA

Indudablemente, el comienzo mas extendido del romance es el que identifi-
ca al padre de la protagonista con “El emperador de Roma™. Sin embargo, el
inventario de progenitores que se pueden rastrear en las distintas versiones es
enormemente amplio, pues va desde la alta nobleza, “El conde de Murcia” (Vi-
llaconejos de Trabaque 1982, Cuenca), “El conde de Romanones” (Susafie del
Sil 1979, Morales del Arcediano 1985 y Oteruelo de la Valduerna 1985, Ledn;
Férez 1981, Albacete), “Los duques de ...” (Muiiera 1979, Albacete), “La hija
del conde Vila” (Grazalema 1940, Cadiz), “El condeduque de Roma” (Barbate
1979, Cadiz), “A filha do rei de Roma” (Santalha 1980, Vinhais), “El conde de
Ingalaterra (sic)” (Arroyo de la Luz 1963, Caceres), “El marqués de Santiba-
fiez” (Pafialba de Cilleros 1985, Leodn), “El marqués de La Corufia” (Villota del
Duque 1983, Rebanal de las Llantas 2000, Palencia), “El marqués de la Val-
davia” (Rebanal de los Caballeros 1970, Palencia), “El rey turco de Toledo”
(Libran 1980, Ledn), o “En Valencia habia un conde” (Trascastro 1977, Leon);
hasta las clases dirigentes actuales, “El presidente de Europa” (Valseco 1979,
Leodn; Vilares 1983, Lugo) —por supuesto, antes de que existiera la Unién Eu-
ropea— o “El presidente de Chile” (Malligasta 1939, Argentina); pasando por
las mas altas estancias de la iglesia catolica, “El padre santo de Roma” (Alame-
dilla 1957, Salamanca; Torre de Don Miguel 1944, Caceres; Puerto de Santa
Maria 1906, Cadiz) o “Una hija tenia un obispo” (Serranillos 2016, Avila), con
la burla del celibato clerical que esto supone.

De hecho, ademas de condes, duques o marqueses, en varias versiones el
padre de la protagonista se identifica directamente con el rey: “Una hija tenia el
rey”. Esta variante, aunque conservada también en algunas versiones leonesas
(Rioscuro, 1916), llama especialmente la atencion en la tradicion sefardi, donde
todos los textos recopilados mencionan univocamente al rey como el padre de

7 Ante la imposibilidad de encontrar una version modelo que incluya todos los segmentos, en
los siguientes parrafos se realizara una reconstruccion ideal del romance. Una vez descrito cada
uno de estos segmentos, se desglosaran las variantes discursivas principales, apuntando, en la
medida de lo posible, su distribucion geografica. Con todo ello, el lector podra hacerse una idea
cabal de la transmision del romance en la tradicion oral moderna.

8 Para evitar una excesiva prolijidad en las notas, tanto en este caso como en los sucesivos,
Unicamente apareceran referenciadas las variantes excepcionales, evitando incluir toda la informa-
cion de los versos mas comunes en la tradicion del romance.
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la dama (Bosnia 1933; Jerusalén 1911, Israel; Oran 1942, Argelia; Turquia 1903;
Salénica 1961, Grecia; Tanger-Tetuan 1971, Tetuan 1972 y 2005, Marruecos).

Es excepcional, por tanto, encontrar testimonios en los que la protagonista
no aparece ligada a la alta alcurnia, como uno recogido en Ponta do Sol (1880,
Madeira) en el que se habla simplemente de “um senhor em Roma”.

Por ultimo, en una curiosa version de Cardefiosa (1985, Avila), se termina
por confundir a la protagonista con su padre: “La Emperadora de Roma”,
ascendiéndola asi hasta el maximo escalafoén social.

Teniendo en cuenta estas variantes, el romance deja claro desde el primer
verso que la trama girara en torno a un personaje femenino de clase alta y, por
tanto, socialmente superior al protagonista masculino, que sera presentado mas
adelante. Parece claro, pues, que lo que se va a narrar es una historia de amor
entre desiguales, tema bastante comun en el romancero y la lirica tradicional
pero que se presenta aqui de una forma transgresora y original, ya que lo habi-
tual es que sea el hombre el que requiera amorosamente a una mujer inferior’.

A pesar de que este comienzo es sin duda el mas extendido en toda la tra-
dicion de La bastarda, existen dos zonas geograficas donde esta referencia al
origen aristocratico de la dama se difumina. Asi, en la mayor parte de las ver-
siones recogidas en Andalucia y Catalufia el primer verso del romance no hace
referencia a la dama y su padre, sino directamente a los personajes masculinos:
“Salieron tres segadores” (Arcos de la Frontera 1982, Jerez de la Frontera
1978, 1989, 1991 y 1998, Paterna de Rivera 1990, Tarifa 1976 y 1981, Cadiz),
“Y esto eran tres segadores” (Puerto Serrano 1986, Cadiz), “N’han baixat tres
segadors” (Vilanova de Sau 1988, Barcelona; Olot 1882, Girona), “Si n’eren
tres segadors” (Cavallera 1982, Girona; Vallespir 1878-1880, Francia)'’. Esta
variante, como bien observa Nieves Vazquez Recio en su analisis (2000: 222),
modifica la composicion a nivel de intriga, pues el personaje masculino le usur-
pa al femenino el protagonismo que tiene en el resto de versiones. El primer
segmento discursivo del romance deberia resumirse, por tanto, en lo siguiente:
Tres segadores salen de su pueblo en busca de trabajo.

Mas alla de lo anterior, se han podido recopilar tres versiones en las que
esta primera mencién del padre o de los segadores se ha sustituido por una re-

° Sin embargo, no hay que olvidar que este amor entre desiguales con protagonista femenina
se puede rastrear en otras composiciones romancisticas, como el romance de Gerineldo, donde un
paje del rey es seducido por la infanta.

10°Si bien es cierto que todas las versiones que se han podido recopilar de la zona catalana
recogen esta variante, hay que tener en cuenta que en Andalucia, a pesar de ser esta la mayorita-
ria, se pueden encontrar testimonios de versiones que recogen el segmento discursivo mas cono-
cido de la tradicion, como una de Barbate (1979, Cadiz). Por otro lado, esta clase de comienzo
puede encontrarse también excepcionalmente en algunas versiones extremenas de Badajoz
(Guarena 1946) y Caceres (Alcuéscar 1946).
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ferencia espacial: “En el pueblo Miraflores” (Navas de San Antonio 1982, Se-
govia) “Y en mi pueblo hay una chica” (Rebollo 1982, Segovia) o “En el para-
dor de Roma” (Ventas da Barreira 1930, Ourense), con lo que se difumina en
un primer momento la alta alcurnia de la dama.

Por ultimo, en algunos testimonios, especialmente portugueses, el romance
puede comenzar con un exordio temporal: “La serena de la noite, / al claro de
la mafiana” (Braganca 1958; y similar, entre otras, en Algoso 1980, Campo de
Viboras 1980, Constantim 1980, Macedo de Peso 1980, Vila Cha da Ribeira
1980, S. Julido 1980, Braganga; Santa Cruz de los Cuérragos 1977, Villamarino
de Manzanas 1977, Zamora). Esta clase de referencias se pueden encontrar
también en Ourense, “A serenifia da noite / i 6 claro de la mafana” (Ventas da
Barreira 1930) o en Segovia y Leon “Mananitas de San Juan” (Cuéllar 1980;
Villabofie 1977), y enmarcan claramente el romance en un momento propicio
tradicionalmente para los sucesos erdticos: el alba y la mafiana de san Juan''.

Avanzando en el analisis del texto, este primer hemistiquio se cierra en una
amplia mayoria de las versiones citando el origen bastardo de la protagonista:
“tiene una hija bastarda”, con lo que se marca negativamente al personaje fe-
menino a pesar de su noble linaje paterno. Esta mencion del origen ilegitimo de
la dama muy probablemente esconda detrds una condena de lo que el romance
narra: la “bastarda” va a tener un encuentro sexual con un hombre de clase in-
ferior y sin previo casamiento, por lo que transgrede la norma social y moral
imperante. El romancero, de alguna manera, previene al destinatario de que la
mujer que se esta describiendo en estos primeros versos no es un modelo a se-
guir. De hecho, en una version de Avila (Serranillos 2016) se insintia que la
dama es “mas criada que honrada”, y en Segovia (Navas de San Antonio 1982)
se la describe explicitamente como una “dama enviciada™'2.

A pesar de lo anterior, una pequefia parte de las versiones contradicen la
descripcion canonica de la protagonista y la presentan con términos positivos,
omitiendo su origen ilegitimo: “una hija gallarda” (Saja 1977, Cantabria), “una
hija muy guapa” (Férez 1981, Albacete; Barbate 1979, Cadiz; Morales del Ar-
cediano 1985, Pefnalba de Cilleros 1985, Susafie del Sil 1979, Valseco 1979,
Leon, entre otros; Vilares 1983, Lugo) o “una nifia muy salada” (Villaconejos
de Trabaque 1982, Cuenca). En la original versién de Cardefiosa (1985, Avila)

'l “La mafiana de San Juan tiene amplias connotaciones magico-erdticas de origen pagano
(...)” (Diaz-Mas 2005: 261). Por otro lado, la referencia a la “serena de la noche / la clara de la
mafiana” se utiliza como estribillo, detras de cada verso, en algunas versiones catalanas (Vilanova
de Sau 1988, Barcelona; Cavallera 1982, Girona; Vallespir 1878-1880, Francia) y en la misma
version de Cuéllar citada arriba.

12 Incluso, aunque la referencia aparezca algunos versos mas abajo, podemos encontrar una
version portuguesa en la que se apunta “ela, como era puta” (Macedo de Peso 1980, Braganga),
haciendo aun mas palpable y vulgar la condena a la protagonista.
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comentada arriba, donde la mujer es la emperadora, identificarla como “bastar-
da” no seria muy adecuado, por lo que también se la presenta positivamente:
“es una hija bizarra”.

Por otro lado, en la mayoria de las versiones andaluzas esta referencia des-
aparece y se sustituye simplemente por “una dama” (Arcos de la Frontera 1982,
Jerez de la Frontera 1191 y 1998, Tarifa 1976, Cadiz), mientras que en las ver-
siones catalanas se puede rastrear una variante totalmente original, “la filla del
rey Francés” (Vilanova de Sau 1988, Barcelona; Cavallera 1982, Olot 1882,
Girona). En una version recogida en Tenerife (1926), por su parte, se habla de
“una sobrina”, cambiando el parentesco.

Ciertamente, resulta curioso que un elemento que podria parecer nuclear en
un primer momento, y que incluso aparece en el titulo con el que se ha nom-
brado este romance, La bastarda y el segador, haya desaparecido de estas ver-
siones. Aunque este hecho no afecta a nivel de fabula, sorprende que una parte
minoritaria de la tradicion olvide esta condena de la dama y relegue la reproba-
cion moral a un segundo plano.

Como se puede deducir del primer segmento discursivo desglosado, la ni-
ca variante que se podria considerar verdaderamente comtn a nivel de intriga,
ya que se conserva en casi la totalidad de las zonas geograficas —salvo en
Andalucia, con excepciones, y Catalufia—, es la presentacion de la protagonis-
ta. A partir de aqui, se pueden rastrear tres variaciones clave de la intriga, que
aparecen, se mezclan o desaparecen dependiendo de la version, pero que son
comunes a casi todas las regiones: 1. el padre quiere meter monja a su hija,
pero ella quiere ser casada; 2. el padre encierra a su hija para guardarla de ten-
taciones; 3. la dama, a pesar de querer casarse, rechaza a todos los pretendien-
tes que le proponen'3.

La primera variable, cuya variante discursiva mayoritaria es “que la quiere
meter monja / y ella quiere ser casada”, se puede encontrar en la zona castella-
na, extremefia, manchega, asturleonesa, canaria, andaluza y gallegoportuguesa,
aunque en las dos ultimas aparece en muy contadas ocasiones'*.

13 Vazquez Recio (2000: 224), al incluir en el andlisis inicamente versiones andaluzas, englo-
ba estas variantes de la intriga dentro de lo que ella denomina “Secuencia primera”. Sin embargo,
si tenemos en cuenta la tradicion del romance en toda su geografia no se pueden considerar estas
variantes como parte nuclear de la trama, ya que no son comunes a todas las zonas. No obstante
lo anterior, si resulta interesante su cita de los motivos fundamentales que aparecen en estos frag-
mentos: 1. Nifia que no quiere ser monja y 2. Pretendida desdefiosa, ideas recogidas también en
los catdlogos de Thompson, Keller o Armistead citados por la investigadora.

14 Pueden consultarse, entre otras, versiones de Avila (Cardefiosa 1985, Navarrevisca 1941,
Serranillos 2016), Braganga (Braganca c. 1902, 1958, Godofredo de Mariz 1980, Macedo de Peso
1980, Miranda do Douro 1937, Mogadouro 1939, S. Julido 1980, Vila Cha da Ribeira 1980), Ca-
diz (Barbate 1979, Puerto de Santa Maria 1916), Caceres (Belvis de Monroy 1903-1904, Canave-
ral 1910, Casas de Millan c. 1907, Malpartida de Plasencia 1904, Arroyo de la Luz 1963, Torre
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En cuanto al encierro de la dama, este se produce generalmente en un “con-
vento”, con lo que se relaciona directamente con el fragmento anterior —si bien
no siempre aparecen juntas las dos referencias—. Esta variante de la intriga apa-
rece sobre todo en la zona castellana (Navarrevisca 1941, Serranillos 2016,
Avila; Valdemanco 1994, Madrid; Alamedilla 1957, Robledo 1971, Salamanca),
extremefa (Arroyo de la Luz 1963, Cafaveral 1910, Casas de Millan c. 1907,
Malpartida de Plasencia 1904 —que lee “castillo”—, Torre de don Miguel 1944,
Torrejoncillo 1905-1907, Céceres) y asturleonesa (Morales del Arcediano 1985,
Oteruelo de la Valduerna 1985, Penalba de Cilleros 1985, Ledn), teniendo una
menor incidencia en la gallegoportuguesa (Miranda do Douro 1937, S. Julido
1980, Braganga), andaluza (Puerto de Santa Maria 1916, Cadiz) e hispanoameri-
cana (Malligasta 1939, Argentina) —aunque en estas dos ultimas se hace refe-
rencia a una “sala”—. Su propagacion, en cualquier caso, es mucho menor que la
del fragmento anterior. En la tradicion sefardi —Bosnia (1933), Grecia (Salonica
1961), Israel (Jerusalén 1911)—, por su parte, el rey encierra a su hija en unas
“altas torres”!>. En este caso, ademads, se dice que el monarca lo hace “por tener-
la bien guardada”, pero no se explicita el motivo de este resguardo, pues no hay
referencia a la posibilidad de ser monja ni mencion del casamiento.

La tercera variante, donde la dama rechaza a todos los pretendientes que le
proponen, es de nuevo comun a la mayoria de las zonas donde se ha conserva-
do el romance: castellana, asturleonesa, gallegoportuguesa, extremefia y andalu-
za —aunque en estos dos casos Unicamente aparece en una version—!'%. Por
otro lado, las variantes discursivas que se pueden encontrar en este fragmento,
que puede ocupar hasta tres hemistiquios en algunos textos, son numerosas. Los

LR N3

pretendientes suelen caracterizarse como “sefiores”, “caballeros de gran fama”,

9 EEIN3

“duques”, “condes”, “marqueses” u “hombres de capa y espada”. Ademas, tras

de don Miguel 1944, Torrejoncillo 1905-1907), Cantabria (Belmonte 1977, Saja 1977, Salceda
1977) Cuenca (Villaconejos de Trabaque 1982), Leon (Morales del Arcediano 1985, Pefialba de
Cilleros 1985, Susafie del Sil 1979, Valseco 1979), Lugo (Vilares 1983), Madrid (Las Navas del
Rey 1986, Valdemanco 1994), Salamanca (Alamedilla 1957, Robleda 1971), Segovia (Arevalillo
de Cega 1982, Rebollo 1982) y Tenerife (Tenerife 1926).

15 Para no desvirtuar el anélisis, a partir de este fragmento Unicamente se tendran en cuenta
las versiones sefardies citadas y las de Turquia, dejando de lado las marroquies y argelinas con-
taminadas por el romance ;Por qué no cantdis la bella?, que incluyen aqui la referencia a un
castillo que ya nada tiene que ver con la tradicion de La bastarda y el segador.

16 Pueden consultarse, entre otras, versiones de Asturias (Boal 1885), Avila (Cardefiosa 1985),
Braganga (Bagal 1980, Braganca c. 1902, 1958, Cargdo 1980, Constantim 1980, Guadramil 1980,
Macedo de Peso 1980, Matela 1958, Miranda do Douro 1937, Mofreita 1958, Mogadouro 1939,
S. Julido 1980, Vinhais 1928), Caceres (Villaconejos de Trabaque 1982), Cadiz (Barbate 1979),
Cantabria (Torices 1933-1934), Le6n (Libran 1980, Pinos 1929, Portela de Aguiar 1982,
Rioscuro 1916, San Félix de la Valderia 1985, Valseco 1979, Vega de los Viejos 1908), Lugo
(Puebla de Burdn 1910, Vilares 1983), Pontevedra (Cerponzéns 1905) y Segovia (Navas de San
Antonio 1982).
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esta mencion de los grandes personajes que pretenden casarse con la protago-
nista, un buen numero de versiones recoge, de forma bastante ironica, las razo-
nes de la dama para rechazar tan ventajosa oferta de matrimonio: a unos porque
son “vigjos”, a otros porque no tienen “barba” y a otros porque no tienen “pul-
$0” para “manejar”, “puxar”, “jogar” o “dar vuelo” a la “espada”'’.

A pesar de este analisis por separado de las tres posibles variaciones de la
intriga, hay que tener en cuenta que todas ellas pueden aparecer entremezcladas
en las distintas versiones y; de hecho, algunos textos llegan a incluir y relacio-
nar las tres posibilidades.

Por ultimo, como ya ocurria con el segmento discursivo comentado ante-
riormente, las versiones de la zona andaluza y catalana —exceptuando las men-
cionadas en el analisis— no incluyen ninguna de estas variantes, pues al erigir
como protagonistas a los segadores por encima de la dama estas cuestiones no
tienen cabida en la narracion.

2. LA DAMA VE UN SEGADOR Y SE ENAMORA DE EL'®

El segundo segmento discursivo se abre practicamente en la totalidad de las
versiones, sea cual sea su origen geografico, con el motivo de la dama ventanera
o0 balconera: la protagonista se asoma al “balcén”, la “ventana” o una “balconada”,
generalmente por culpa del “calor”, en el momento previo al enamoramiento'.
Como en el caso de la mencion explicita de su origen bastardo, este motivo su-
pone un nuevo indicio para el receptor de que la mujer no debe ser un modelo a
seguir, ya que el simbolismo de la dama asomada a la ventana tiene un claro tras-
fondo erotico negativo en la tradicion: “Moza que se asoma a la ventana cada rato,
quiérese vender barato”, “Moza que se asoma a la ventana, de ser vista tiene gana,

17 Variantes que, por otra parte, parecen esconder alguna referencia erdtica, especialmente la
mencion de la “espada”.

18 Para Vazquez Recio (2000: 263) este segmento discursivo constituye la “Secuencia tercera”
y apunta dos motivos en ella: Encuentro enamorador/Amor a primera vista, también recogidos,
segun cita, por Thompson y Armistead.

19 Tal es la homogeneidad de este motivo en la tradicion de La bastarda y el segador que
resulta mas 1til citar aqui algunos ejemplos excepcionales en los que la dama ventanera no apa-
rece: Bacal 1980, Campo de Viboras 1980, Lombo 1980, Mofreita 1958, Santalha 1980,
Braganga; Belvis de Monroy 1903-1905, Caceres; Férez 1981, Albacete; Frailes 2017, Jaén; Mo-
rales del Arcediano 1985, Portela de Aguiar 1982, Oteruelo de la Valduerna 1985, Susaiie del Sil
1979, Valseco 1979, Vega de los Viejos 1908, Ledn; Ponta do Sol 1880, Madeira; Rebollo 1982,
Segovia; Ventas da Barreira 1930, Ourense; Villaconejos de Trabaque 1982, Cuenca; Vilanova de
Sau 1988, Barcelona; Vilares 1983, Lugo. A pesar de lo anterior, si se puede observar cierta dis-
paridad geografica en cuanto a la variedad del discurso, pues en las versiones andaluzas y, en
menor medida, catalanas y portuguesas, se advierte una clara preferencia por la referencia al “bal-
con” en detrimento de la “ventana”, frente al resto de zonas.
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y si va de rato en rato, quiérese vender barato”, “Moza ventanera, o puta o pedera”
(Correas, 1924: 319), “Mujer en ventana, o puta o enamorada. (La puta es comtin
y hace a todos ventana; la enamorada es aficionada a uno, y asémase a veces para
verle si pasa)” (Correas, 1924: 324), “Mujer ventanera, vas de carrera” (Correas,
1924: 328)%. De hecho, un caso similar lo podemos encontrar en el romance de
Albaniiia o La adiiltera, donde la mujer asomandose al balcon se entiende como
indicio claro del adulterio que se consumara después.

Asomada a la ventana o al balcon, la dama ve “tres segadores” o “un sega-
dor”, segun la version, y se enamora de uno de ellos. La distribucion geografica
de estas dos variantes discursivas unicamente es relevante en el caso de las ver-
siones sefardies (Jerusalén 1911; Saldnica 1961, Grecia; Turquia 1903) y en la
Unica version canaria completa recopilada (Tenerife 1926), ya que en ellas siem-
pre se hace referencia a un solo segador. En las restantes zonas —gallegoportu-
guesa, asturleonesa, castellana, extremefa, catalana, andaluza e hispanoamerica-
na—, el romance puede mencionar uno o tres segadores sin que ninguna de las
dos posibilidades prevalezca de manera notable. A pesar de esta homogeneidad,
si resulta muy interesante una version recogida en Arevalillo de Cega (1982,
Segovia), pues es el tnico texto del corpus que olvida la referencia a los sega-
dores, sustituyéndolos por “tres caballeros™!.

Por otro lado, a esta presentacion de los segadores le sigue, en una buena
parte de las versiones, una descripcion preciosista de sus ropajes y sus herra-
mientas. Asi, se pueden encontrar numerosas variantes referidas al oro:

—“manija de oro” (Casas de Millan c¢. 1907, Malpartida de Plasencia 1904, Torre
de Don Miguel 1944, Torrejoncillo 1905-1907, Céceres; Riomanzanas 1977,
Santa Cruz de los Cuérragos 1977, Zamora; Tenerife 1926; Valdemanco 1994,
Madrid).

—“dediles de oro” (EI Porvenir 2009, Coérdoba; Jamilena 1980, Jaén; Tarifa 1981,
Cédiz), “estil de oro” (Boal 1885, Asturias).

—“hoz de oro” (Cabeca Boa 1980, Santalha 1980, Braganga; Navalafuente 1951,
Madrid; Libran 1980, Leon; Puerto de Santa Maria 1916, Cadiz; Torices 1933-
1934, Cantabria).

—“pala de oro” (Turquia 1903).

—“voce de oro” (Braganca c. 1902).

— “empuiladura de oro” (Cuéllar 1980, Segovia).

—“cadena de oro” (Saja 1977, Cantabria).

20 La imagen de la mujer balconera es también transparente en este cantarcillo popular astu-
riano: “Nefa que estas en balcon / métete pronto p’adentro, / que haces pecar a los hombres / en
el sexto mandamiento” (Suarez Lopez y Ornosa Fernandez, 2005: 71, n ° 47).

2l A pesar de la mencion de los “caballeros” en los primeros hemistiquios, esta version recu-
pera la mencion a los segadores durante el didlogo entre los amantes, pues sin la mencion al ofi-
cio el receptor no podria entender los juegos de palabras relacionados con el léxico agrario.
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— “chapa de oro” (Salonica 1961, Grecia).
—“clavo de oro” (Pinos 1929, Le6n).

— “fouciia de oro” (Puebla de Buron 1910, Lugo).
— “hoz sobredorada” (Tenerife 1926).

A la plata:

—“empuiadura de plata” (Navalafuente 1951, Madrid; Riomanzanas 1977, Santa
Cruz de los Cuérragos 1977, Zamora; Rioscuro 1916, Ledn; Torices 1933-1934,
Cantabria).

— “entrepecho de plata” (Tarifa 1976, Cadiz).

—*“hoz de fina plata” (Arcos de la Frontera 1982, Jerez de la Frontera 1998, Cadiz).

—*“hoce plateada” (Cafiaveral 1910, Casas de Millan c. 1907, Malpartida de
Plasencia 1904, Caceres).

— “ybuadafa de plata” (Boal 1885, Asturias).

—“mango de fina plata” (Ventas de Barreira 1930, Ourense).

—“zahon de fina plata” (Jerez de la Frontera 1991, Cadiz).

—“pulsera de plata” (Saja 1977, Cantabria; Valdemanco 1994, Madrid).

—“puilo de fina plata” (Puebla de Buron 1910, Lugo).

—“cabo de prata labrada” (Algoso 1980, Bornes 1980, Car¢ao 1980, Chacim 1980,
Braganca).

—“dediles de plata” (Muiiera 1997, Albacete).

—“hoja plateada” (Torre de Don Miguel 1944, Céceres).

O a otros materiales y adornos lujosos:

—“cabo [de la hoz] de esmeralda” (Puerto de Santa Maria 1916, Cadiz).
—“mango de alicornio” (Rioscuro 1916, Ledn).

—“faja encarnada” (Cuéllar 1980, Segovia).

—“ropa bordada” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz).

—“ropa de Holanda” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz).
—“mango de terciopelo” (Alamedilla 1957, Salamanca).
—“mango de filigrana” (Libran 1980, Pinos 1929, Leon).
—“manga de filigrana” (Torre de Don Miguel 1944, Céceres).
—“boton de filigrana” (Alamedilla 1957, Salamanca).

—“chapa de filigrana” (Turquia 1903).

—“zamarra de terciopelo” (Torre de Don Miguel 1944, Caceres).

Como en el caso anterior, esta variante discursiva se puede encontrar en

cualquiera de las regiones en las que se ha podido recopilar el romance y su
distribucion es equitativa: se pueden recuperar practicamente el mismo nimero
de versiones que olvidan la descripcion que de versiones que la incluyen??.

22 Excepto en el caso de Hispanoamérica, donde la tinica versién romanceril que se ha podido

recopilar, de Malligasta (1939, Argentina), obvia la descripcion de los segadores. A pesar de este
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En cuanto a su posible interpretacion, en una primera lectura parece claro
que la intencion de esta descripcion seria ennoblecer al segador a través de esta
pintura de sus lujosas herramientas y ropajes, pues no hay que olvidar que,
aunque bastarda, la dama pertenece a una clase social claramente superior a la
del hombre. Con esta descripcion preciosista se mitigaria de alguna manera la
transgresion social que muestra la composicion.

Una lectura atenta, sin embargo, parece mostrar una referencia erdtica im-
plicita en las herramientas mencionadas en el fragmento. No parece casual que
la bastarda se quede prendada de los encantos del segador que tiene la hoz mas
llamativa y brillante, ya que esta es la herramienta que ¢l utilizaria para segar,
con todas las connotaciones eroticas que implica dicha labor —que, por otro lado,
se mencionan de forma muy explicita en el siguiente segmento discursivo—. De
hecho, si se atiende a las referencias espigadas en algunas de las versiones re-
copiladas, la relacion entre la guadafia o la hoz y el miembro viril se muestra
clara.

Asi, por ejemplo, en el desenlace de una version de Cafiaveral (1910, Cace-
res), la dama le dice jocosamente al segador que vuelva “p’atras”, que deje la siega,
pues no resiste fisicamente, a lo que €l replica: “— Yo p’atras no he de volver /
aunque se rompa mi guadafia”. En una version de Oteruelo de Valduerna (1985,
Leon), por su parte, en el momento en el que el protagonista va a subir a casa de
la dama se dice: “Subid por la primera escalera / la gadafia no cortaba”, lo que
parece hacer referencia jocosamente a la poca virilidad del segador. Por ultimo,
en una version de Arroyo de la Luz (1963, Caceres), cuando la pareja ha tenido
ya varios asaltos amorosos, la dama pregunta al segador por qué suspira, a lo que
¢l contesta: “— Yo suspiro, gran sefiora, / por mi hoz y por mi aljaba”, es decir,
porque va a terminar rompiendo sus herramientas de darles tanto uso.

A la luz de estos ejemplos no parece descabellado pensar que existe una ero-
tizacion de las herramientas agricolas en algunas de las variantes de este breve
fragmento, de manera que el bajo origen social del personaje masculino se veria
compensado por sus atuendos preciosos y sus indudables “dotes eroticas™.

dato, no se puede descartar la posibilidad de que existan versiones con esta variante en Hispano-
américa, ya que este testimonio que no tiene por qué reflejar la tendencia general de la zona. Por
otro lado, se ha podido documentar una version del romance en décimas octosilabicas (San Vi-
cente de Tagua Tagua 1954, Chile), que no se tiene en cuenta en este analisis por entenderse
como un testimonio refundido por un autor.

23 También las variantes que mencionan el “mango” y la “faja” podrian esconder alguna con-
notacion erdtica, menos clara. En cuanto a la “hoz” o la “guadafia”, ademas de las variantes men-
cionadas, su significado lascivo puede rastrearse en otras composiciones no romancisticas, como
esta cancioncilla popular asturiana: “Segador que cabrufias / la to gadafia, / al sentir el martiellu /
tiémblame el alma” (Sudrez Lopez y Ornosa Fernandez, 2005: 87) o, en el ambito europeo, en la
balada inglesa The Mower, recuperada de un pliego suelto del siglo XIX por Armistead y Silver-
man (1979: 110-111), donde una bella doncella (“fair maid”) le pregunta a un segador cual es su
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Volviendo al analisis del segmento, debe destacarse que, a pesar de que las
versiones andaluzas y catalanas recogen las mismas variantes que el resto, su
distribucion no es igual. Como se ha apuntado arriba, el romance comienza
describiendo la salida de los tres segadores de su pueblo y es aqui donde se
incluye la descripcion preciosista de los personajes. Posteriormente, los segado-
res llegan al pueblo, o a la plaza del pueblo en algunos casos, y es en ese mo-
mento cuando la dama, asomada al balcon, los ve pasar y se enamora de uno
de ellos. Queda claro, pues, que a pesar de que reproducen las mismas varian-
tes, la organizacion del discurso es diferente en estas dos zonas. Sera a partir de
los siguientes hemistiquios cuando la dama recupere el protagonismo que tiene
en todas las demads versiones, equiparandose asi la tradicion andaluza y catalana
con el del resto de areas geograficas.

Una vez se ha producido el contacto visual, la dama manda a su “criada”,
su “criado”, un “paje” o una “esclava” con un mensaje amoroso para el sega-
dor. Esta situacion es sin duda la dominante en la tradicion, sea cual sea la re-
gion en la que se recoja el romance, aunque también se pueden rastrear algunos
testimonios, minoritarios —Férez (1981, Albacete), Susafie del Sil (1979, Ledn)
o Tenerife (1926)—, en los que es la propia dama la que lleva este recado®.

Tras enviar el mensaje, las variantes discursivas que se pueden encontrar en
el romance son fundamentalmente tres.

En algunas versiones Unicamente se menciona que la dama envia a una de
sus criadas —o algun otro personaje de los mencionados— con el mensaje, por
ejemplo, “lo ha mandado 1lamar / con una de sus criadas” (Arcos de la Frontera
1982, Cadiz), y en el hemistiquio siguiente se desarrolla ya el didlogo “picante”
entre la bastarda y el segador?.

En otras, sin embargo, se puede encontrar un breve dialogo entre la mensa-
jera o el mensajero y el segador: “— Oiga usted buen segador / mi sefiorita lo
llama—" (Pefialba de Cilleros 1985, Ledn; entre muchos otros), “—Oiga usted,
caballero, / que mi sefiora le llama—" (Arevalillo de Cega 1982, Segovia; entre
otros), “—Venga, venga, segador / que mi sefiora lo llama—" (Boal 1885, As-
turias; entre otros); o simplemente el romance puede hacer referencia a que el

oficio y ¢l contesta lascivamente: “For by my occupation I ramble up and down, / With my taring
seythe in order to mow the meadows down”.

24 A pesar de que textualmente no aparece referencia alguna a un personaje secundario que
lleve el mensaje, no resulta descabellado pensar que lo que realmente ocurre en estas versiones es
que la aparicion de la criada o el criado se omita y se introduzca directamente el dialogo, con lo
que daria la sensacion de que es la propia dama la que se dirige al segador.

25 Al contrario de lo que ocurria anteriormente, donde la dama se ponia en el puesto de la
criada, en este fragmento se podria interpretar que es la criada y no la dama la que tiene la con-
versacion erdtica con el segador, pues no se menciona explicitamente el cambio de interlocutor en
el texto. Evidentemente, esta interpretacion rompe el motivo de la relacion entre desiguales, con
lo que el romance perderia originalidad e interés. Véase, al caso, el comentario sobre esta cues-
tion de Salazar y Valenciano (2007: 1214-1215).
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protagonista accede a entrevistarse con la dama: “el segador obediente / fue
detras de la criada” (Jerez de la Frontera 1991 y 1998, Cadiz)*.

Una tercera variante discursiva de este fragmento perteneceria a lo que po-
driamos denominar como version vulgata y es sin duda la mdas interesante. En
esta clase de testimonios se desarrolla un didlogo largo que amplia notablemente
la informacion que el receptor tiene sobre los personajes del romance. Asi, nos
enteramos por ejemplo de que el segador desconoce totalmente quién es la dama
que lo reclama: “—No conozco a su sefiora / ni tampoco a quien me llama—"
(Puebla de Burén 1910, Lugo, entre muchos otros), o de cual es el nombre de las
protagonistas: “—Mi sefiora es dofia Inés, / yo soy la doncella Juana—" (Cuéllar
1980, Segovia), “—Yo me llamo Teresita, / mi sefiora dofia Juana—" (San Félix
de la Valderia 1985, Le6n, entre otros), “si quiere saber su nombre, / dofia Maria
se llama; / si quiere saber el mio, / yo me llamo dofia Juana” (Libran 1980, Ledn),
“—A mim me chamam Teresica, / criada de Dona Juana—" (Macedo de Peso
1980, Braganga), “—Yo me llamo Isabelina, mi sefiora dofia Clara—" (Penalba
de Cilleros 1985, Leon). Como se puede apreciar a simple vista, y como corres-
ponde a los textos de tradicion oral, estos nombres son variables. De hecho, Juana
puede hacer referencia a la dama en algunas ocasiones y a la criada en otras.

En cuanto a la distribucion geografica de estos fragmentos, se ha de tener en
cuenta que, si bien las dos primeras variantes se distribuyen de forma mas o me-
nos equitativa en las distintas regiones, la tercera, con la mencion de los nombres
propios y el desarrollo del didlogo, unicamente se puede encontrar en las versio-
nes recogidas en la region castellana (Cardefiosa 1985, Navarrevisca 1941, Avila;
Cuéllar 1980, Segovia; Navalafuente 1951, Madrid), asturleonesa (Libran 1980,
Rioscuro 1916, San Félix de la Valderia 1985, Ledn; Torices 1933-1934, Cantabria)
y gallegoportuguesa (Algoso 1980, Braganca 1928, Cabeca Boa 1980, Car¢ao 1980,
Macedo de Peso 1980, Vinhais 1928, Braganga; Puebla de Buréon 1910, Lugo), de
manera que puede considerarse exclusiva de la zona norte.

3. PETICION Y ENCUENTRO AMOROSO?’

El tercer segmento discursivo es sin duda el nucleo principal de todo el re-
lato, pues a través del eufemismo y los juegos lingiiisticos el receptor compren-

26 En este punto resulta muy interesante el analisis de Vazquez Recio (2000: 284) de una de las
variantes de este breve intercambio entre mensajero y segador: “subi6 la escalera”. Segln su estu-
dio, el romance “esta anunciando aqui, de manera indicial un suceso capital del relato [...], la rela-
cién amorosa”. No obstante, esta variante aparece tinicamente en algunas versiones andaluzas (Tari-
fa 1976 y 1981, Cadiz) y catalanas (Cavallera 1982, Girona; Vilanova de Sau 1988, Barcelona).

27 Vazquez Recio (2000: 274) desglosa este pasaje en las secuencias “cuarta”, “quinta” y
“sexta”, a las que aparecen asociadas los motivos de Envio del mensaje, Acceso al hogar ajeno,
Peticién amorosa femenina y Relacion amorosa (entre desiguales). Segun su estudio, unicamente
los dos ultimos tienen correlato en el indice de Thompson.
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de el verdadero sentido del romance. En relacién con esta cuestion, Braulio do
Nascimento (1972: 269) afirma que en La bastarda y el segador existe una cla-
ra tendencia a evitar las palabras tabu, malsonantes y salaces, sustituyéndose
estas por términos simbolicos o metaforas mas aceptadas socialmente. Todo
ello supone que esta composicion se erija como uno de los mayores exponentes
de todo el romancero en lo que a creacion poética se refiere?,

El didlogo que conforma dos de las tres partes de este segmento —en todos
los testimonios conservados— se abre con un intercambio entre el segador y la
dama. En la mayoria de las versiones, mas del 50 %, que se reparten indistinta-
mente por las diferentes areas, es la protagonista la que abre el didlogo pregun-
tando al hombre si quiere hacerle la segada. En los testimonios restantes, mino-
ritarios, la conversacion la abre el segador: “—Buenas tardes, mi sefiora, / ;/por
qué ha sido su llamada?” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz), “—;Qué quiere
usted, sefiorita?, / ;qué quiere usted, qué me manda?” (Arcos de la Frontera 1982,
Cadiz), “—Aqui me tiene, sefiora, / para lo que usted me manda” (Torices 1933-
1934, Cantabria). Ademas, como en fragmentos anteriores, las versiones anda-
luzas y catalanas vuelven a coincidir, ya que la variante en la que el hombre
inicia la conversacion es casi unitaria.

Dejando de lado esta cuestion, en este primer intercambio dialdgico las posi-
bilidades 1éxicas son numerosas y todas ellas esconden un doble sentido erotico.

Asi, por ejemplo, la dama puede hablar de “segada”, bien afirmando, “—Ven-
ga, bom segador, / que quero justar mi segada” (Miranda do Douro 1937, Bra-
ganga, entre otros), o bien interrogando, “—Queres tu, bom segador, / fazer a
minha segada?”’ (Mogadouro 1939, Braganca, entre otros). Esta variante es la
preferente —no la tnica— en la zona de Braganca, aunque se puede encontrar
un fragmento similar en una version recogida en Asturias: —Venga, venga el
segador, / a segarme mi segada” (Boal 1886).

En otras ocasiones, especialmente en la zona noroeste de la peninsula, desde
Extremadura hasta el Cantabrico, incluyendo algunas versiones portuguesas, se
hace referencia a la “senara”, “senada”, “seara” o “enara”, que, segin el DRAE
(s. v. “senara”), es una “Porcioén de tierra que dan los amos a los capataces o a
ciertos criados para que la labren por su cuenta, como plus o aditamento de su
salario”: “—Segador que tanto siegas, / segaras la mi senara” (Torices 1933-1934,
Cantabria), “—(Y) oiga usted, buen segador, / ;quiere segar mis enaras?”
(Jamilena 1980, Jaén), “—Quiero, mi buen segador, / que me siegues mi senara”
(Malpartida de Plasencia 1904, Caceres), “—Segador, que siegas hierba, / ;quie-
res segar mi senara?” (Pefialba de Cilleros 1985, Leon), “—Diga usted, buen
segador, / ;quiere segar mi senara?” (San Félix de la Valderia 1985, Leodn),

28 “Os dois Gltimos versos [los que se refieren a la siega] [...], constituem, a nosso ver, o
campo mais fértil de criagao poética em todo o romanceiro” (Nascimento, 1972: 269).
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33

Le quiero, mi segador, / que me siegues la senada” (Arevalillo de Cega 1982,
Segovia), “—Queres tu, bom segador, / fazer-me a minha seara?” (Braganga
1958), “usted como segador / quiere segar mi senara (Cardefiosa 1985, Avila).

Una tercera variante, que se limita a unas pocas versiones andaluzas, utiliza
el término “haza”, “Porcion de tierra labrantia o de sembradura” (DRAE, s. v.
“haza”), para expresar lo mismo que las anteriores: “—Para una haza de trigo /
que tengo para segarla” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz), “—Dios os guarde,
segadores, / jqueréis segarme una haza?” (Puerto de Santa Maria 1916, Cadiz).

Mas alla de los anteriores, sin duda el término mas extendido en la tradi-
cion del romance es “cebada”, que se puede encontrar de forma casi equitativa
en todas las regiones, exceptuando Portugal: “—Segador que tanto siegas /
(qué no siegas mi cebada?” (Malligasta 1939, Argentina), “quiero que me sie-
gue usted / una poca de cebada” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz), “—Yo te
quiero, el segador, / que me seguéis la cebada” (Arroyo de la Luz 1963,
Ciéceres), entre muchos otros ejemplos®.

Por ultimo, antes de avanzar en el analisis del dialogo, conviene sefialar dos
versiones sefardies excepcionales, de Jerusalén (1911, Israel) y Salénica (1961,
Grecia), en las que este intercambio no se produce entre la dama y el segador,
sino que es la propia criada la que indirectamente reproduce los deseos de su
ama: “—Kere ke le asembres ’el trigo / ’i ke le akoegas la sevada”, “—Quiere
que I’asembres trigo / que 1’acojgas la cebada”. De hecho, en una tnica ver-
sion, recogida en Rebollo (1982, Segovia), este primer intercambio de palabras
se condensa en dos hemistiquios narrados en estilo indirecto:

que prefiere a un segador, que la siegue la cebada.
Y el segador la pregunta donde la tiene sembrada.

Por otro lado, se ha de tener en cuenta que las versiones sefardies —Bosnia
1933; Jerusalén 1911; Salonica 1961, Grecia; Turquia 1903— reproducen una va-
riante discursiva distinta a las demas, ya que no solo hacen referencia a “coger la
cebada”, sino también a “sembrar trigo”, cuestion que tiene unas implicaciones
eroticas mucho mas explicitas relacionadas con la procreacion y la fecundidad.

Tras la peticion de la dama, la gran mayoria de las versiones reproducen las
palabras del segador, que le pregunta “;donde la tiene sembrada?”3. Sin duda,

29 Téngase en cuenta que las menciones de la “senara” o la “haza” son ain mas transparentes
desde el punto de vista erdtico que las referencias a la “siega” o la “cebada”, pues los prados,
huertos y jardines, esto es, los espacios de labranza, suelen tener un sentido sexual marcado en la
tradicion. Véase, al caso, Piquero (2017).

30 Otras versiones omiten la pregunta del segador y reproducen directamente la respuesta de la
dama. En dos versiones excepcionales, una de Rioscuro (1916, Ledn) y otra de Valdemanco
(1994, Madrid), el segador muestra en este fragmento sus recelos ante la peticion de la dama:
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la contestacion de la mujer, que describe donde debe realizar la “siega”, es el
fragmento con mas interés de todo el romance, pues las variantes explicitamen-
te erdticas que se pueden rastrear en €l permiten decodificar definitivamente el
sentido sexual de la composicion.

La zona noroeste de la Peninsula, desde Extremadura hasta Galicia, inclu-
yendo el norte de Portugal, Castilla y Asturias, es la region con mayor varia-
cion Iéxica, si bien es cierto que todos los términos utilizados estan explicita-
mente relacionados con la ropa interior de la mujer.

La variante mas extendida dentro de esta amplia zona es la que hace refe-
rencia a las “enaguas”, por ejemplo, “debajo de mis enaguas” (Malpartida de
Plasencia 1904, Caceres; y lo mismo en Cardefiosa 1985, Navarrevisca 1941,
Avila; Casas de Millan c. 1907, Céceres; o Pefialba de Cilleros 1985, Ledn),
“entre todas mis enaguas” (Cuéllar 1980, Segovia) o “debaixo de mia enagua”
(Cabeca Boa 1980, Braganca; y similar en Constantim 1980, S. Pedro da Silva
1980, y Algoso 1980, Braganga). Esta referencia espacial, ademas, suele ir pre-
cedida de la mencion a una “tierra llana” o a un “valle”, que a veces es “her-
moso” y otras, la mayoria, “oscuro”. Por otro lado, también se pueden rastrear
construcciones referidas a las piernas de la protagonista, como “entre dos sie-
rras” o “entre dos columnas”, variacion claramente poética que tendra notable
éxito en las versiones de la zona sur.

Otra variante interesante, aunque mucho menos extendida que la anterior,
es la que habla directamente de las “bragas™: “tapadita con las bragas” (Portela
de Aguiar 1982, Susafie del Sil 1979, Ledn; y Rebollo 1982, Segovia). Ade-
mas, esa alusion a las piernas de la mujer comentada arriba se repite, aunque
mas explicitamente: “que la tengo entre dos piernas”.

Mas limitada que la anterior, ya que es casi exclusiva de la zona gallego-
portuguesa —excepto un testimonio asturiano—, es la construccion “debajo de
mi delgada”, que nuevamente alude a la ropa interior de la mujer y que casi
siempre va precedida de la referencia a un “valle oscuro” (Boal 1885, Asturias;
Curopos 1936, Mofreita 1958, Braganca; Puebla de Buron 1910, Lugo; Ventas
da Barreira 1936, Ourense)’'.

Por ultimo, esta mencion de la ropa intima de la protagonista se hace a tra-
vés del término “saya” en dos versiones portuguesas, que, ademas, repiten la
mencion del “valle oscuro™: “€ numa orreta [i. e. “valle profundo] escura, / de-
baixo da minha saia” (Braganga 1958; y similar en Bornes 1980, Braganca).

“Esa cebada, sefiora, / no esta para mi el segarla, / para condes y marqueses / y sefiores de la
sala”, “—Sus senadas, sefiora, / no estan para mi segarlas, / es para condes y duques, / caballeros
de honra y fama”. Este rechazo del protagonista, como se vera, es una variante comun del roman-
ce, pero suele aparecer después de que la dama describa donde tiene esa “cebada” y no inmedia-
tamente después de la peticion amorosa.

31 Curiosamente la mencién a la “delgada”, junto con la “camisa”, aparece también en una
version sefardi recogida en Turquia 1903: “—Debajo de mi camisa, / dembajo de mi delgada—".
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Mas alla de las anteriores, y antes de analizar las variantes mas eufemis-
ticas, conviene llamar la atencion sobre dos de las versiones mas explicitas de
todo el corpus. En la primera de ellas, una version portuguesa recogida en Mo-
gadouro (1939, Braganga), se mienta explicitamente el espacio donde va a tener
lugar el encuentro sexual: “—Tenho-a numa terra escura, / debaixo da minha
cama”. En la segunda, una version sefardi recogida en Saldnica (1961, Grecia),
la criada le describe al segador sin ambages qué es exactamente lo que quiere
su ama que haga con ella: “—En su puerpo 1’asembres trigo / y en su seno la
cebada—". Si se tiene en cuenta el doble sentido de la palabra “sembrar”, el
pasaje resulta transparente.

En cuanto a las variantes mas poéticas, sin duda la mencion a las “dos co-
lumnas” en lugar de las piernas y al “alma” para evitar hablar de cualquier re-
ferencia sexual explicita es la formula mas extendida: “la tengo entre dos co-
lumnas / que me traspasan el alma” (Mufiera 1976, Albacete), “la tengo entre
dos columnas / que le atraviesan mi alma” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz),
entre otras muchas similares. Esta variante es especialmente caracteristica de la
zona sur —andaluza y manchega—, generalmente mas folcldrica, aunque puede
aparecer residualmente en Extremadura o Castilla®2. En cualquier caso, en estas
regiones la mencion a las “dos columnas” no tiene por qué completarse siempre
con la referencia al “alma”: “la tengo entre dos columnas / donde el sol no la
da nada—" (Navas de San Antonio 1982, Segovia), “esta entre dos columnas /
debajo de mis enaguas” (Navarrevisca 1941, Avila), “que esta entre dos colum-
nas / que mis piernas la regalan” (Belvis de Monroy 1903-1904, Céaceres).

Ademas de estas variantes, muy extendidas en la tradicion del romance y
acotadas mas o menos claramente a unas regiones concretas, existen algunas
otras mucho mas puntuales y con una geografia incierta, ya que aparecen en
zonas dispares. Por ejemplo, en las unicas versiones que se han podido recopi-
lar de Hispanoamérica y Canarias la dama apunta que la siega la tiene “en una
honda cafiada” (Malligasta 1939, Argentina) o “en una fresca cafiada” (Tenerife
1926 e Icod el Alto 1957, Tenerife) —aunque esta variante aparece también en
una version gaditana (Puerto de Santa Maria 1982, Cadiz) y otra extremefia
(Arroyo de la Luz 1963, Caceres)—. De hecho, estas tres versiones coinciden
también en otra variante discursiva novedosa que parece describir, de forma un
tanto extrafa, los colores de la “cebada”:

— Chiquitita y bien granada; Tiene el grano colorado, [...] que las espigas eran negras

la barbita tiene negra, negra tiene la plagana. y la tierra colorada.
la cafiita colorada. (Tenerife 1926) (Puerto de Santa Maria 1982,
(Malligasta 1939, Argentina) Cadiz)

32 Véase, al caso, la notable version recogida en una de las Glltimas encuestas de la Fundacion Ra-
mon Menéndez Pidal en Campanario, Badajoz, el 12 de junio de 2015 <https://youtu.be/c2XCo0XIfYU>.
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Finalmente, en una version de Cuenca, Leon, Avila y Girona, respectivamen-
te, aparece una referencia a los “campos de regadio” y al “agua”, también carga-
da de erotismo, que no es habitual en la tradicion del romance: “—La tengo de
regadio /donde siempre pasa el agua” (Villaconejos de Trabaque 1982, Cuenca),
“a los corrientes del agua” (Rioscuro 1916, Leon; y muy similar en Vega de los
Viejos 1908, Ledn), “que esta en las propias corrientes / y en las corrientes del
agua” (Serranillos 2016, Avila), “és un camp de regadiu” (Cavallera 1982,
Girona)*>.

Tras esta descripcion del lugar en el que el segador debe desarrollar su ofi-
cio, el personaje contesta a la dama rechazando su propuesta: “—Su senara,
senhora, / non foi p'r'a mim sembrada” (Vinhais 1928, Braganca, entre muchas
otras), “—Esa senara, sefiora, / no esta para mi segarla, / es pa condes y mar-
queses / o sefiores de rama alta” (Pefalba de Cilleros 1985, Leon, entre otras).
Esta variante, que aparece en todas las regiones, remarca nuevamente la des-
igualdad social de los protagonistas mencionando condes, duques o marqueses.
A pesar de lo anterior, se ha de tener en cuenta que practicamente el 50 % de
los testimonios omiten estas palabras de rechazo, por lo que tampoco se pueden
considerar estas referencias comunes a toda la tradicion.

Una vez que la “bastarda” ha dejado claras sus verdaderas intenciones, el
romance explora dos posibilidades: omitir el encuentro sexual o reproducirlo de
forma mas o menos explicita. El primer caso es el menos difundido de los dos
y, por otro lado, no hay ninguna regiéon que prescinda de este pasaje de forma
homogénea. Esta omision del encuentro sexual quizd se deba a la propia auto-
censura de los informantes, que prefieren dejar abierta la interpretacion al re-
ceptor.

En el segundo caso, mucho mas interesante y mayoritario en todas las zonas
geograficas, las variantes aluden de alguna manera al acto sexual, casi siempre
volviendo sobre los juegos de palabras relacionados con el lenguaje agrario.

El 1éxico mas extendido es aquel que hace referencia a la cantidad —gene-
ralmente abultada— de “manadas”, “gavillas” o “haces” —variante esta limita-
da a Andalucia— que el segador lleva hechas y que esconden una doble lectura
erotica. Por ejemplo, “—Ya llevo catorce haces / y dos para la manada—" (Ta-
rifa 1976, Cadiz), “—Trés gabelas ja feitas / e mais uma manada” (Mogadouro
1939, Braganga), “que tengo once manadas / y doce con la empezada.—" (Pue-
bla de Buron 1910, Lugo), “—Trece manadas van hechas, / catorce con la
empezada” (Rioscuro 1916, Ledn), “—Doce manaditas llevo, / pa las trece una

33 Esta referencia al “agua” aparece también en una interesante version salmantina de Robleda
(1971) asociada directamente a las “enaguas™ “Que es entre ricos y pefias / con dos fuentes dan-
do agua, / que la tengo bien fresquita / debajo de mis enaguas”. Para la posible connotacion ero-

tica del vocabulario referido al agua y los pozos véase Pedrosa (2005).
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me falta” (San Félix de la Valderia 1985, Ledn), “Y en las primeras gavillas, /
la dama quedo6 turbada” (Arroyo de la Luz 1963, Caceres), “Segaron siete gavi-
llas / y a las doce se levantan” (Jerez de la Frontera 1998, Cadiz, y similar en
Jerez de la Frontera 1991), “—Ja seguei treze gavilhas, / ainda mais uma mana-
da” (Miranda do Douro 1937, Braganca), o “Le ha segado siete haces, / y el
segador se cansaba” (Arcos de la Frontera 1982, Cadiz).

Asimismo, la mencion a la medianoche, “a eso de la medianoche”, como el
(extrafio) momento en el que se esta desarrollando la siega es otra de las va-
riantes mas difundidas de este ltimo fragmento y, sin duda, retoma las insinua-
ciones sexuales de todo el conjunto.

Por otro lado, en la region noroeste, mucho mas explicita en cuanto al 1éxi-
co en términos generales, es comuin encontrar referencias a la “cama” en este
segmento: “El segador no era tonto, / se la llevd a la cama” (Susafie del Sil
1979, Lebn), “Face-me a cama, Teresica, / face-m" a cama templana” (Macedo
de Peso 1980, Braganga), “ya le prepara la cena / ya le prepara la cama” (Car-
defiosa 1985, Avila). A pesar de ello, se pueden encontrar variantes similares
en zonas geograficas donde serian menos esperables, como Cuenca (Villacone-
jos de Trabaque, 1982), “—Pues vamonos a la cama—", o Cadiz (Tarifa,
1976), “Hablando de estas palabras / cayeron los dos en la cama”.

Por ultimo, dentro de esta serie de connotaciones eroticas, tras la mencion
de la “cama” se pueden encontrar en ciertos testimonios, minoritarios, alusiones
sexuales totalmente transparentes. En dos versiones de Leon (Susaifie del Sil y
Valseco 1979), por ejemplo, se apunta que “A eso de la medianoche, / treinta y
dos polvos le echara”; en otra de Braganca (Macedo de Peso 1980) la mujer
explica claramente “que me quero ir deitare, / que lhe tengo muita gana—"; y
en una ultima, también de Braganca (Mogadouro 1939), se apunta “Deitaram-se
par a par, / como mulher e marido”.

Mas alla de todo lo anterior, en este segmento del romance se pueden en-
contrar otras variantes discursivas que aparecen de manera mas aislada, pero
que no por ello resultan menos interesantes: la mencion de “suspiros” (Arroyo
de la Luz 1963, Caceres) o “desmayos” (Ventas da Barreira 1930, Ourense) del
segador para resefiar los excesos sexuales, la descripcion de comidas y banque-
tes (Robleda 1971, Salamanca o San Félix de la Valderia 1985, Leon), fuerte-
mente relacionados con el erotismo en la literatura europea, o las alusiones a
las “escaleras” (Morales del Arcediano 1985, Leon) y la “morada”, especial-
mente resefiable en las versiones sefardies de Jersualén (Israel) y Bosnia, que
nuevamente parecen apuntar hacia el encuentro sexual®*.

34 Para el posible simbolismo freudiano de la “morada” y la “escalera” véase Vazquez Recio
(2000: 280-285).
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4. HUIDA DEL SEGADOR>?

Este segmento discursivo aparece mayoritariamente en versiones de la zona
sur (Grazalema 1940, Jerez de la Frontera 1978, 1989, 1991 y 1998, Puerto Se-
rrano 1986, Tarifa 1976 y 1981, Villaluenga 1982, Cadiz; Jamilena 1980, Jaén;
Muiiera 1979, Albacete). No obstante, también puede encontrarse de forma casi
residual en algunos testimonios asturleoneses (Boal 1886, Asturias; Pinos 1929,
Rioscuro 1916, Ledn), castellanos (Navarrevisca 1944, Avila), gallegoportugue-
ses (Puebla de Burén 1910, Lugo) y extremefios (Guarena 1946, Badajoz). Por
otro lado, no se ha podido recopilar ningun ejemplo de este segmento en las
regiones catalana o canaria ni en la tradicion sefardi®.

Dentro de las versiones que conservan esta variante de la intriga lo mas ha-
bitual es encontrar lo siguiente: el padre escucha ruidos sospechosos en la habi-
tacion de su hija y pregunta quién esta con ella; ella responde que es su criada y
el segador huye. En la zona norte se suele especificar que el protagonista salta
por la ventana (Navarrevisca 1944, Avila; Boal 1885, Asturias) o se hace refe-
rencia jocosamente a la “barba” (Boal 1885, Asturias; Puebla de Burén 1910,
Lugo) que le despunta a la criada, mientras que en los testimonios de la zona sur
citados Unicamente se especifica que el segador “salta” o “se tira” de la cama®’.

Por ultimo, se ha de tener en cuenta que, a pesar de esta aparente uniformi-
dad de la zona sur, esta variante se omite en algunos testimonios, en cuyo caso
el segador, en lugar de huir, simplemente se marcha después del encuentro
sexual: “A la mafiana siguiente / el segador se marchaba” (Arcos de la Frontera
1982, Cadiz), “Ha salido el segador / que ni con la puerta daba” (Arcos de la
Frontera 1982, Cadiz).

5. PAGO AL SEGADOR3®

Este segmento discursivo aparece en numerosas ocasiones tras la mencion de
la huida del segador, completando la narracion. No obstante, es posible también

35 Téngase en cuenta que los puntos 4, 5 y 6 del analisis se centrardn Unicamente en las ver-
siones que desarrollan un desenlace, que son mayoritarias en la tradicion de este romance. Por
otro lado, este segmento coincide fundamentalmente con la “Secuencia séptima” del analisis de
Vazquez Recio (2000: 324), que esta asociada a los motivos de Delacion de relacion ilicita y Ex-
cusa para evitar la delacion.

3¢ En todas ellas, ademas, lo habitual es que el romance quede trunco.

37 Esta referencia al padre es sustituida en Cuéllar (1980, Segovia) por la del marido, “sefio-
rito”, hecho este que da pie a una contaminacion del romance con “Albaniia”, donde es efectiva-
mente el esposo el que encuentra a los amantes en la cama.

38 Vazquez Recio (2000: 330) incluye este segmento en la “Secuencia octava”, que uniria los
motivos de Amor retribuido econdémicamente —citado en Thompson—, Peticién de repeticion de
la aventura amorosa, Negacion de la repeticion y Marcha del amante.
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encontrar esta variante de intriga de una forma aislada, sin la referencia a la fuga,
por lo que se puede entender como un segmento autonomo dentro del romance.
Como en el caso anterior, este fragmento aparece mayoritariamente en la zona
sur (Arcos de la Frontera 1982, Jerez de la Frontera 1978, 1989, 1991 y 1998,
Villaluenga 1982, Cadiz; Jamilena 1980, Jaén), aunque también se pueden encon-
trar algunos testimonios que lo conservan en la zona asturleonesa (Pefialba de
Cilleros 1985, Pinos 1919, Rioscuro 1916, Trascastro 1977, Leon), castellana
(Navas de San Antonio 1982, Segovia), gallegoportuguesa (Mogadouro 1939,
Braganca; Puebla de Buron 1910, Lugo) y extremefia (Belvis de Monroy 1903-
1905, Caceres; Guareia 1946, Badajoz). Por ultimo, estamos nuevamente ante un
segmento totalmente desconocido en las versiones catalanas, canarias y sefardies.
En cuanto a la intriga del fragmento, siempre se hace referencia en ¢l a dos
cuestiones fundamentales: el dinero y un pafiuelo. De esta manera, por un lado se
sefiala una cantidad mas o menos generosa de doblones que el segador recibe como
paga o soldada: “Le ha dado dos mil doblones” (Jerez de la Frontera 1991 y 1998,
Cadiz; Navarrevisca 1944, Avila), “Le ha dado ocho mil doblones” (Arcos de la
Frontera 1982, Cadiz), “la ha dado tres mil doblones” (Navas de San Antonio 1982,
Segovia), “Echole siete doblones” (Puebla de Burén 1910, Lugo)*®; y por otro, se
menciona el envoltorio en el que se entrega el dinero, que en la mayoria de las
ocasiones es “un pafuelo de Holanda” (Muiiera 1979, Albacete; Rioscuro 1916,
Leon; entre muchos otros) y, en testimonios puntuales, un “pafiuelo de seda” (Boal
1886, Asturias) o simplemente “un pafiuelo” (Pefialba de Cilleros 1985, Ledn)*.
Ha de tenerse en cuenta, por ultimo, que este segmento es, junto con las re-
ferencias al acto sexual, uno de los mas controvertidos del romance, pues se ha-
bla de forma mas o menos explicita de la prostitucion masculina, que, al contra-
rio que la femenina, aparece solo de forma marginal en la literatura espafiola®'.

6. MUERTE DEL SEGADOR*

En este ultimo segmento discursivo se recoge el castigo de los protagonistas
por los excesos sexuales, aunque, como se verd, esta condena recae sobre el

3 Recuérdese que esta referencia a los doblones es una de las pruebas aducidas por Vazquez
Recio (2000: 334) para defender la existencia del romance en la tradicion vieja.

40 Vazquez Recio (2000: 334-337) sefiala perspicazmente que el motivo del pafiuelo puede ser
una referencia indirecta a la pérdida de la virginidad, pues en la mayoria de las versiones se
apunta que el pailuelo es incluso mas valioso que el dinero que lleva dentro.

41 Sobre esta cuestion, véase la descripcion pormenorizada de Garcia Reidy (2017: 27-60).

4 Vazquez Recio (2000: 340) incluye este desenlace en la “Secuencia novena”, en la que apa-
recen los motivos de Sefializacion de la muerte y Muerte (asesinato) por la relacion amorosa, que
también aparecen, segiin sefiala, en los indices de Thompson y Armistead.
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personaje femenino de forma mas o menos explicita. Ciertamente, es comun en
el romancero que una historia que transgrede la norma social se cierre con el
escarmiento de los personajes y, por tanto, con la restauracion del orden®.

Exceptuando las zonas catalana, canaria y sefardi, como en ocasiones ante-
riores, este segmento se puede rastrear en todas las demas regiones —castella-
na, extremefia, andaluza y asturleonesa—, aunque en la zona gallegoportuguesa
los testimonios que se cierran con la muerte del segador son muy escasos.

A pesar de esta aparente homogeneidad*, las variantes discursivas de este
segmento son multiples y enormemente interesantes, pues estos ultimos versos
esconden el mensaje que el romance busca realmente transmitir.

En una parte minoritaria de los testimonios asturleoneses y castellanos que
recogen este segmento el segador muere exhausto tras los esfuerzos sexuales
que ha tenido que realizar con la “bastarda” (Las Navas del Rey 1986, Madrid;
San Félix de la Valderia 1985, Leon; Rebollo 1982, Segovia). Asi, el romance
condena implicitamente a los dos personajes: al masculino por sus excesos pe-
caminosos y al femenino por su insaciabilidad sexual. De hecho, en algunos
testimonios el final es absolutamente tacito e interpretable, ya que el segador
cae desmayado o sofocado, pero no se sabe si realmente ha muerto o podra
recobrar el sentido: “y en el fin de la escalera / ya el segador se desmaya”
(Morales del Arcediano 1985, Ledn)*®.

En Andalucia, en cambio, lo mas habitual es que se acuse directamente a la
dama de haber matado al segador. Como en los casos anteriores, es posible
deducir que el protagonista ha muerto por culpa de los esfuerzos amatorios; sin
embargo, los testimonios andaluces marcan explicitamente en el discurso la cul-
pabilidad de la protagonista. De esta manera, la “bastarda” no solo aparece aqui
nuevamente como prototipo de mujer insaciable, sino que también se la presen-
ta como homicida: “que no ha muerto de su muerte, / que la sefiora lo mata”
(Arcos de la Frontera 1982, Cadiz), “no se ha muerto, / que lo ha matado una
dama” (Jerez de la Frontera 1998, Cadiz), “no se ha muerto, no se ha muerto, /
que le ha matado una dama” (Jerez de la Frontera 1991, Cadiz)*.

43 Seglin Beatriz Gomez Acuiia (2002: 186-191) el desenlace con la muerte del segador se en-
cuentra mayoritariamente en versiones recitadas por hombres, frente a las versiones recitadas por
mujeres, que tienden mas a la jovialidad. En este trabajo, lejos de afirmar o desmentir esta teoria, se
aportan datos geograficos que complementan la vision de conjunto de la tradicion del romance.

4 Esta homogeneidad se puede deducir también de la referencia a las “campanas”, que “redo-
blan” o “repican” para anunciar la muerte del segador en la mayor parte de los testimonios de
cualquiera de las zonas citadas.

4 En este mismo sentido resultan curiosas algunas versiones, muy minoritarias, donde el se-
gador, hastiado de la pasion sexual de la dama, rechaza la proposicion de la mujer de volver a
encontrarse: “—Si, nifia, que volveré, / pero seran las espaldas” (Tarifa 1976, Cadiz; y similar en
Navas de San Antonio 1982, Segovia).

4 Aun mas explicito es un testimonio de Torre de Don Miguel (1944, Céceres), donde los
dos ultimos hemistiquios rezan: “Unos dicen gue la maten (sic) / otros que descuartizarla; / otros
que le den garrote / a esa bruja de bastarda”.
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En una tercera variante interesante se vuelve a acusar a la dama de haber
matado al segador, pero en estos casos, que se pueden rastrear en la zona astur-
leonesa (Portela de Aguiar 1982, Susafie del Sil 1979, Leon), castellana (Navas
de San Antonio 1982, Zarzuela del Monte 1982, Segovia; Robleda 1971, Sala-
manca; Valdemanco 1994, Madrid), gallegoportuguesa (Degrada 1977, Vilares
1983, Lugo) y extremefia (Malpartida de Plasencia 1904, Torrejoncillo 1905-
1907, Caceres), se explicita que la mujer le ha contagiado una enfermedad ve-
nérea: “se murid de purgaciones / que la Juana le habia dado” (Susafie del Sil
1979, Le6n), “ha muerto de un sigilazo / que le ha pegao la bastarda” (Valde-
manco 1994, Madrid), “ha muerto de un mal cristalino / que I'ha dado su ma-
dama” (Navas de San Antonio 1982, Segovia), “que ha muerto de un galicazo /
que le pego6 la Bastarda” (Robleda 1971, Salamanca). Sin duda, estos testimo-
nios recuperan el discurso sexual que caracteriza todo el romance®’.

Dejando ya de lado estas variantes mas o menos generales, existen algunos
otros fragmentos en el desenlace que, si bien no pueden considerarse segmentos
discursivos porque no aparecen de forma generalizada en la tradicion, si resul-
tan enormemente interesantes para el andlisis.

En la zona gallegoportuguesa (Algoso 1980, Bornes 1980, Cabega Boa 1980,
Cargao 1980, Constantim 1980, Matela 1958, Miranda do Douro 1937, Braganca,
entre otros; Ventas da Barreira 1930, Ourense) y en algunas versiones asturleo-
nesas (Pinos 1929, Rioscuro 1916, Leodn) y castellanas limitrofes (Santa Cruz de
los Cuérragos 1977, Zamora), por ejemplo, es muy caracteristico el desenlace que
describe al segador como el hijo de un porquero: “—O meu pai era porqueiro / e
eu porcos guardava” (Miranda do Douro 1937, Braganga), “—Eu son filio d’ un
porqueiro, / mi padre marranos guarda—" (Ventas da Barreira 1930, Ourense).
Ademas, esta variante discursiva modifica la intriga, ya que suele ir asociada a la
mencion de un embarazo, de ahi que la protagonista se interese por la ascendencia
del futuro padre.

Por otro lado, en todos estos casos la condena no es para el segador, que no
muere, sino para la dama, que queda embarazada de un hombre de un escalon
social muy inferior al suyo como castigo por su transgresion de la norma:

—Falaram-te duques e condes e a todos lhe punhas falta.
Olha 14, dona Joana, se ela te foi bem pagal—
(Matela 1958, Braganca)

47 Curiosamente algunas de las versiones que desarrollan este desenlace incluyen en los ulti-
mos hemistiquios una clara contaminacion de No me entierren en sagrado, la férmula discursiva
mas universal del romancero (Catalan, 1997: 291-306): “no murié de mal de amores / ni tampoco
del costado” (Susafie del Sil 1979, Leon; Vilares 1983, Lugo) o “no murié de mal de amores / ni
tampoco de catarro” (Valseco 1979, Le6n). En este romance en concreto la formula se reinter-
preta de una manera curiosa, pues, de referirse a un suicidio por un amor imposible, se pasa a
mencionar la muerte por extenuacion fisica, o, mas concretamente, por enfermedad venérea, tras
la correspondencia amorosa.
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De hecho, el motivo del embarazo no es exclusivo de las versiones que
hacen referencia al porquero, ya que en algunas otras, si bien minoritarias, se
cita el embarazo de la dama e incluso, en dos versiones de Albacete y en una
de Avila, se menciona el retofio de los amantes:

Y a los nueve meses justos ha arrojado la madama
un hermoso segador con los dediles de plata.
(Mufiera 1979, Albacete)

a esto de los nueve meses cay6 malita en la cama
y ha parido un segador con la hoz y la zamarra.
(Férez 1981, Albacete)

Y a eso de los nueve meses la potrilla relinchaba
(Cardefiosa 1985, Avila)

Por tultimo, mas alla de los segmentos discursivos y las variantes citadas an-
teriormente, cabe sefialar aqui que se han podido recopilar cuatro testimonios
sumamente originales donde, de la misma forma que se incluia un exordio en
los primeros versos, se desarrolla un post scriptum. Es el caso de la unica ver-
sién hispanoamericana que se ha podido recopilar: “Aqui se acaba este verso /
de la nina Cebadilla / que le han quebrado el carozo, / y comido la semilla”
(Malligasta 1939, Argentina), de una version andaluza recogida en Jerez de la
Frontera (1998, Cadiz): “(Y) aqui se acaba la historia / del segador que sega-
ba”, y de las versiones de Férez (1981, Albacete) y Cardefiosa (1985, Avila)
citadas arriba: “aqui se acaba la historia / del conde de Romandnos: / por que-
rer a una hija monja, / se dio con los segadores”; “y aqui se acaba la historia /
del segador de la Juana”.

Con todo lo visto hasta aqui, no cabe duda de que La bastarda y el segador
ha gozado y goza de una enorme vitalidad en la tradicion oral moderna, habién-
dose recopilado para su analisis mas de cien versiones de las distintas tradicio-
nes. Este vigor, junto con el hecho de que desarrolla una temética altamente ero-
tica, ha permitido una variabilidad discursiva y narrativa casi inabarcable. A lo
largo de este trabajo se han desglosado y descrito los seis segmentos discursivos
en los que se puede dividir el romance y las variantes mas resefiables de cada
uno de ellos atendiendo a su distribucion geografica, con lo que cualquier estu-
dioso puede hacerse una idea cabal de las distintas posibilidades del texto en
funcion de su extension y su aparicion en las diferentes regiones. A pesar de
este amplio analisis, este trabajo no supone mas que un primer acercamiento al
tema y solo una edicion completa del romance permitira dilucidar definitiva-
mente cuales son los tipos y subtipos mas representativos de la tradicion.
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RESUMEN: En el presente trabajo se realiza un analisis de la fraseologia con nombre
propio (NP) contenida en el Diccionario de americanismos (DA) de la ASALE. En pri-
mer lugar, se ofrece una descripcion somera de la obra y del fenomeno de la lexicali-
zacion, como requisito para la inclusion del nombre propio en el diccionario y caracte-
ristica de las unidades fraseologicas (UF); en segundo lugar, se especifican las pautas
metodologicas para la extraccion y estudio de las UF con NP. En tercer y ultimo lugar
se muestran algunos resultados obtenidos del analisis; concretamente, en relacion con
las UF con antroponimo por ser las mas numerosas del grupo.

Palabras clave: Fraseologia, nombre propio, antropoénimos, Diccionario de ameri-
canismos.

ABSTRACT: In this paper we present an analysis of the phraseology with proper names
(PN), wich can be found in the Diccionario de americanismos (DA). First, we offer a
short description of the dictionary and of the lexicalization phenomenon as prerequisite
for the inclusion of proper names in the dictionary and characteristic feature of the phra-
seologic units (PU). Second, we specify the methodologic rules for the extraction and the
study of PU with PN. Third, we show some of the obtained results, specifically in rela-
tion with the UF with anthroponyms, as they are the most numerous in the group.

Keywords: Phraseology, proper names, anthroponyms, Diccionario de america-
nismos.
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1. INTRODUCCION

En el marco del proyecto de investigacion Los desarrollos semdntico-lin-
giiisticos del nombre propio en espaiiol: adjetivos de relacion, hipocoristicos y
lexicalizaciones nos hemos dedicado, entre otras labores, a la extraccion y ana-
lisis de todos los fendmenos lingiiisticos relacionados con el nombre propio en
espafiol (creacion de derivados, lexicalizaciones, etc.)! en un corpus amplio de
diccionarios y otras fuentes lexicograficas o de diferente naturaleza.

Una obra que nos ha proporcionado datos de gran interés ha sido el Diccio-
nario de Americanismos (DA) de la Asociacion de Academias de las Lengua
Espafiola (ASALE) (2010), una obra importante, no solo por su volumen de
paginas y el niimero de entradas que recoge (70.000 con 120.000 acepciones)?,
sino por la técnica lexicografica empleada, producto de la nueva politica lin-
giiistica panhispanica. Precisamente, el hecho de se trate de un diccionario des-
criptivo y no normativo, del uso real y actual de la lengua ha permitido el re-
gistro de préstamos (sobre todo, del inglés); pero también de neologismos
derivativos (pinochetismo, antioquenada) y lexicalizaciones (en diferente grado)
provenientes, en muchos casos, de nombres propios (de nombres de pila o ape-
llidos, de marcas o de siglas; cfr. al respecto Almansa Ibafiez, 2014: 39 y Bra-
vo Garcia, 2015); e, incluso, algunos casos de apropiacién de nombres propios
con finalidad eufemistica.

En esta contribucion presentaremos una clasificacion de las unidades fra-
seolodgicas del DA procedentes de o que contengan nombre propio® y valorare-

! Cft., por ejemplo, las obras de Morera (2015, 2017a, 2017b), Garcia Padron (2016 y 2019),
Garcia Padron y Batista (2018), Batista y Garcia Padron (2018), donde se detallan otros trabajos
relacionados con el tema, los antecedentes de esta linea de investigacion y el estado de la cues-
tion sobre la deonomastica del espafiol. Muy conocidos sobre este tema son los trabajos de las
hermanas Garcia Gallarin (1997) y de Bajo Pérez (2008).

2 Mazzocchi (2015: 54) sefiala, en relacion con la repercusion del DA: “En Espafia ¢ Hispano-
américa, por otra parte, la obra no ha dejado de suscitar atencion, incluso abriendo el debate, a
veces polémico”.

3 Desde Dionisio de Tracia hasta la actualidad (Langendonck 2007a) se considera al nombre
propio como el nombre por antonomasia. Una definiciéon generalmente aceptada del nombre pro-
pio es la de Langendonck (2007b: 87 y 116): “A proper name is a noun that denotes a unique
entity at the level of established linguistic convention to make it psychosocially salient within a
given basic level category [pragmatic]. The meaning of the name, if any, does not (or not any
longer) determine its denotation [semantic]. An important formal reflex of this pragmatic-seman-
tic characterization of names is their ability to appear in such close appositional constructions as
the poet Burns, Fido the dog, the River Thames, or the City of London [syntactic]”. Algunos de
los autores que han estudiado el nombre propio en relacion con la fraseologia en espafiol y ale-
man, ordenados alfabéticamente, son: Batista y Garcia Padron (2018), Calero Fernandez (1992),
Foldes (1984-1985), Hacki Buhofer (1995), Iglesias Ovejero (1999 y 2015), Loncar (2014), Naza-
rov y Braganga (2014) y Ripollés (1999). Y, por supuesto, son muy sugerentes los estudios anti-
guos de Montoto (1912).
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mos los resultados parciales obtenidos. Antes de comenzar, hablaremos siquiera
minimamente del fenomeno de la lexicalizacion, que es el que ha permitido la
inclusion de muchas de estas unidades en la obra y que ha constituido uno de
los pilares sobre los que se ha fundado el estudio de la fraseologia*.

2. EL FENOMENO DE LA LEXICALIZACION

En la “Guia del consultor” del propio DA (2010: XXXII) puede leerse el
tipo de unidades que tienen cabida en la obra, a saber:

a) lexemas autdctonos de América y sus derivados,

b) creaciones originales americanas,

¢) criollismos morfologicos,

d) lexemas de procedencia espafiola con cambio de especificacion en el
contenido semantico,

) arcaismos espafioles vivos en América,

f) lexemas procedentes de otras lenguas tanto antiguos en el espafiol ameri-
cano como recientes.

Asi mismo en la siguiente pagina (DA, 2010: XIII) se nos sefiala que “no se
incluyen en la macroestructura del diccionario de americanismos ni acréonimos,
ni nombres propios, a menos que estén lexicalizados”. Y mas adelante (ibid.) se
continia: “Tampoco da entrada en sus paginas a refranes, pero si a frases
proverbiales”. En el propio diccionario se emplea, pues, la lexicalizacion como
criterio para la inclusion de entradas en el diccionario pero, sin embargo, no se
explicita qué se entiende por este fenomeno. Los conceptos de lexicalizacion y
de gramaticalizacion —muy relacionado con aquel>— han sido objeto de mu-

4 Mucho se ha escrito modernamente sobre esta cuestion desde el pionero estudio de Bosque
(1982) hasta las aproximaciones cognitivas de Moreno Cabrera (1998 y 2013) y Elvira (2006, 2012
y 2015).

5 Castro Zapata (2013: 66), con acierto indica: “Concebimos ambos procesos [gramaticaliza-
cion y lexicalizacion] como un mismo vector con dos direcciones en el que la unidad lingiiistica
(ya sea léxica o gramatical) experimenta cambios. Si estos van situdndose mas cerca de lo grama-
tical a través de la pérdida de su carga semantica, se hablara de gramaticalizacion. Si, por el con-
trario, el péndulo se decanta hacia la adquisicion de un mayor contenido semantico estaremos ante
una lexicalizacion [...]. Asi, toda unidad (A) va a partir de una situacion inicial, un origen (cate-
goria, clase, rasgos...) dentro del vector (contexto historico, discursivo, sintactico, etc.). Esa posi-
cion ira variando a través de las necesidades comunicativas de los hablantes en cada momento, de
la historia, de las posibilidades gramaticales y 1éxicas de la pieza (abstraccion o concrecion se-
mantica) y se ird perfilando hacia una direccion concreta (gramaticalizacion o lexicalizacion)”. Asi-
mismo, Buenafuentes de la Mata y Sanchez Lancis (2012: 155) sefnalan algunos rasgos comunes
de ambos fendomenos: “En primer lugar, porque en determinadas circunstancias [gramaticalizacion
y lexicalizacion] pueden llegar a interactuar y, en segundo lugar, porque son manifestaciones del
cambio lingiiistico y, como tales, presentan muchas caracteristicas en comun: son procesos gra-
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chas discusiones y replanteamientos, al tratarse de fenomenos lingiiisticos gene-
rales, desde que aparecieron por primera vez en las obras de Bally (1932) y
Meillet (1912), respectivamente. Especificamente, la lexicalizacion entendida
como la transformacion o el paso de un elemento gramatical en uno léxico o de
uno léxico en uno mas léxico (cfr. Buenafuentes de la Mata y Sanchez Lancis
2012: 155), segliin los diferentes autores que han tratado la cuestion (Lyons,
1977; Faitelson-Weiser, 1980; Bauer 1983; Talmy, 1985; Brinton, 2000;
Lehmann, 2003; Company, 2003; Brinton y Traugott, 2005; Buenafuentes de la
Mata, 2007, entre otros) puede verse, como ha resumido Aranda Gutiérrez
(2010: 13), desde cuatro puntos de vista: a) como un proceso de entrada de una
unidad en el 1éxico, esto es, como una forma de incremento léxico adoptado a
partir de la formacion de palabras (Faitelson-Weiser, 1980; Company, 2003); b)
la lexicalizacion como pérdida de la productividad gramatical debida a un pro-
ceso de fosilizacion (Lyons, 1977) o de institucionalizacion (Bauer, 1983); c) la
lexicalizacion como desgramaticalizacion; d) lexicalizacion como proceso de
transferencia de la dimension sintagmatica a la paradigmatica (Blasco Mateo,
2002: 35).

En relacion con el nombre propio en general, compartimos la idea expresa-
da por Garcia Padron (2016) de que la lexicalizacion supone la conversion del
nombre propio en comun® y de que esta solo puede darse cuando se produce su
desgramaticalizacion, bien por desarrollo derivativo (franciscana ‘tipo de san-
dalia’, “variedad de delfin’, bien porque se haya perdido un valor gramatical en
favor de uno léxico (Osnaburgo’ > osnaburgo ‘tipo de tejido’ (cf. también en
torno al concepto de lexicalizacion de nombres propios, Herrero Ruiz de Loiza-
ga (2002) y Morera (2017b) en cuanto a la lexicalizacion de nombres propios
como fuente de raices léxicas).

La lexicalizacion en el ambito de la fraseologia tampoco ha estado exenta de
polémica —el disenso se ha desarrollado incluso con mayor virulencia—. Algu-
nos autores la relacionan igualmente con la gramaticalizacion. Montoro del Arco
(2006: 48) considera que ambos procesos pueden estar detras de la polémica
idiomaticidad, propiedad que suele predicarse de las UF. La idiomaticidad, que

duales que, por tanto, se desarrollan en un continuum; unidireccionales, es decir, irreversibles;
pueden producir modificaciones de caracter morfofonologico, y ambos implican un cambio
semantico.” Por su parte, y desde el punto de vista cognitivo, Elvira (2015: cap. 8) examina el
fenomeno de la lexicalizacion como propio del dominio cognitivo, frente a la gramaticalizacion,
que operaria en el dominio semantico. En la lexicalizacion se produciria, por tanto, un desplaza-
miento del procesamiento hasta la memoria; en la gramaticalizacion, por el contrario, el movi-
miento irfa desde lo Iéxico hasta lo funcional.

¢ Cfr. Migliorini (1968 [1927]) uno de los trabajos pioneros sobre el anélisis de la conversion
del nombre propio en comun.

7 Adaptacion al castellano del exonimo inglés Osnaburg (Osnabriick).
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algunos linguistas han relacionado con la no composicionalidad del significado
de la expresion fraseoldgica, otros con un grado de especializacion semantica tal
que derivaria en la opacidad de aquella, y otros, en esta misma linea, con un sig-
nificado traslaticio, ha sido considerada por algunos estudiosos como el mencio-
nado autor como el producto, desde el punto de vista sincronico, del proceso
diacronico de la lexicalizacion, que puede llegar incluso a la gramaticalizacion.
En este mismo sentido se expresa Echenique Elizondo (2010) al hablar de las
locuciones adverbiales, prepositivas y conjuntivas del espafiol:

Este proceso mediante el cual una palabra comun va siendo desplazada del
uso diario por razones de cambio Iéxico, en tanto queda fijada idiomatica-
mente en una unidad fraseoldgica determinada, participa al mismo tiempo de
los efectos caracterizadores de lo que entendemos por lexicalizacion como de
la gramaticalizacion. De hecho, las locuciones adverbiales, al igual que otras
locuciones prepositivas y conjuntivas muy frecuentes en espafiol (y en otras
lenguas romanicas), pueden ser el resultado de un cruce entre un proceso de
lexicalizacion y otro de gramaticalizacion [...]. Mientras la lexicalizacion par-
te de la sintaxis o de la morfologia y concluye en el léxico (seria el caso de
adios en la lengua actual), la gramaticalizacion afecta a piezas 1éxicas o a
sintagmas que pierden parte de su contenido semantico y caracteristicas dis-
tintivas propias de los elementos de relacion, llegando en el caso extremo a
convertirse en categorias funcionales [...]. En casos como en un santiamén se
combinan los dos procesos: de lexicalizacion en santiamén (< [Spiritu] sancti
amén) y de gramaticalizacion en el conjunto de la unidad.

3. EL NOMBRE PROPIO EN EL DA

Para ofrecer un andlisis lo mas exhaustivo posible de la presencia de los
nombres propios en el DA, hemos llevado a cabo los siguientes pasos:

1. Realizamos, en primer lugar, un vaciado manual de la version impresa de
la obra. Consideramos que esta era la mejor manera de proceder, dado que la
version digital solo permite busquedas individualizadas y que el escaneo de
toda la obra y su conversion en texto plano o compatible para el empleo de
programas que ofrecen listas de palabras no suponia una ventaja temporal sino
todo lo contrario. En este sentido, ha de tenerse en cuenta que los datos que
ofrecemos revisten cierto caracter provisional, pues, en el futuro, pensamos en
llevar a cabo otro vaciado con el fin de evitar que hayamos pasado por alto
unidades de interés para nuestra investigacion.

2. Una vez efectuada la extraccion, cuyo principio rector fue aislar unida-
des, ya fueran mono- o pluriverbales, que contuvieran como minimo un nombre
propio en cualquiera de sus modalidades, realizamos una clasificacion basada,
por un lado, en el tipo de nombre propio (antropénimos, topéonimos, nombres y
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marcas comerciales, siglas y acronimos)®; y, por otro, en formas derivadas y no
derivadas®. Aparte, establecimos la categoria de fraseologismos, donde, a su
vez, se elabor6 una subclasificacion dependiendo del tipo de nombre propio o
derivado de nombre propio que estos contuvieran y a la que en breve se hara
alusion. En total, el nimero de unidades totales con nombre propio es de 823,
cuya distribucion se presenta en la tabla 1.

UNIDADES Antr. Top. NM NOI SA |Derivados| UF Total
NUMERO 204 47 72 0 0 291 209 823

TABLA 1.—Numero total y por grupos de unidades con nombre propio. Abreviaturas: Antr.
(antroponimos), Top. (topénimos), NM (nombres de marcas), NOI (nombres de organizaciones
e instituciones), SA (siglas y acronimos de nombres propios), UF (unidades fraseologicas).

3. Tras las clasificaciones, el siguiente paso fue determinar los campos con-
ceptuales mas importantes en que podian insertarse las unidades extraidas, para,
seguidamente, establecer el procedimiento (extension metaforica, metonimica,
paranomasias, etc.) que ha dado lugar a la conversion de un nombre propio en
un eponimo. Igualmente, nos interesaba mostrar cual o cuales son las referen-
cias culturales concretas que subyacen a dicha conversion, en los supuestos en
los pueda determinarse. En el caso de las UF, aparte de las referencias cultura-
les subyacentes, queriamos analizar qué tipos de estructuras sintacticas son las
mas productivas, qué funciones cumple el nombre propio en ellas, asi como sus
valores pragmaticos.

4. LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS CON NOMBRE PROPIO (NP) EN EL DA
4.1. Consideraciones generales

Como primera consideracion general aplicable a las unidades fraseologicas,
pero también al resto de los grupos estudiados, es que no se han considerado en
el recuento las variantes graficas o fonico-graficas de las voces y expresiones, a
menos que las variantes de este tipo implicaran acepciones diferentes (cudquer
frente qudker o rockola frente a rocola, por ejemplo). Se han incluido en el

8 A la tipologia o clasificacion de los distintos nombres propios dedica Langendonck (2007b:
183-255) todo el tercer capitulo de su obra mas conocida. En espafiol pueden consultarse los in-
tentos de Iglesias Ovejero (1991) y Bajo Pérez (2008: 15-59).

9 Cfr., entre otros, sobre la derivacion del nombre propio: Schweickard (1992 y 1995), Lisyo-
va (2005), Reinhardt (2010), Mala (2014), Garcia Gallarin (2017).
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computo las variantes formales'®, puesto que constituian muchas veces varia-
cion geografica y, de esta forma, hemos querido dejar constancia de la misma
por las implicaciones lingiiisticas o culturales que pudieran tener. Ademas, al-
gunas estructuras idénticas o casi idénticas, presentan, en el DA, diferencias de
sentido. Asi, por ejemplo, en dar lo mismo Chana que Juana y dar lo mismo
Juana que Chana estructuralmente idénticas, con tan solo un cambio en el or-
den de los antropénimos, puede verse que, mientras la primera expresion signi-
fica ‘dar lo mismo una cosa que otra’ en practicamente toda América Central y
Chile, la segunda se encuentra especializada en el ambito delincuencial como
‘matar a una persona’ en Honduras'!.

En este punto, es necesario aclarar igualmente los siguientes aspectos:

a) El nimero de UF con NP que se presenta en la tabla 1 procede del re-
cuento de unidades consignadas y catalogadas en el DA como locuciones, fra-
ses proverbiales y formulas, esto es, los elementos que, de acuerdo con la mo-
derna disciplina fraseoldgica en el mundo hispanico, fundamentalmente a partir
del tratado clasico de Corpas Pastor (1996), se vienen considerando fraseolo-
gicas. Ello no obsta para que se hayan extraido otras unidades con nombre pro-
pio que, a nuestro entender, podrian entrar dentro de lo fraseologico pero que
no aparecen catalogadas en los términos expuestos (p. €j. hora peruana, hora
alemana, etc.). En muchos casos, las hemos incluido en los otros grupos de
unidades constituidas con NP y, en un estudio posterior, se analizaran y
reclasificaran conjuntamente con las extraidas para este trabajo.

b) La clasificacion y el computo por subgrupos de unidades que se pueden
ver en las tablas recogidas mas adelante obedecen a la nomenclatura empleada
en el DA. Ademas, una misma unidad ha podido ser considerada mas de una
vez en las estadisticas por subtipos de expresion, en atencion al criterio funcio-
nal que se emplea en el DA para etiquetar las expresiones. En ello se sigue la
tendencia apuntada por la Nueva gramdtica de la lengua espaiiola (Real Aca-
demia Espafiola y ASALE, 2009: 54), donde se sehala que la clase gramatical
que puedan tener las locuciones no tiene que estar determinada por su estructu-
ra sintactica, de forma tal que una locucion sustantiva, adjetival o adverbial se
catalogara como tal por la funcién que pueda desempefar, pero no porque ten-
ga la estructura sintactica de un grupo nominal, adjetival o adverbial. Asi, por
ejemplo, expresiones como juan bobo, juan caballo o Maria palito se registran
como locuciones sustantivas y adjetivas o en pampers, que, a pesar de su es-

19'No nos ocuparemos de la variacion fraseoldgica por falta de espacio y por no ser el asunto
central de este trabajo. Remitimos a Sinner y Tabares Plasencia (2016), donde se ofrece una pa-
noramica de los estudios sobre la variacion en fraseologia.

! Habra que hacer un rastreo mas exhaustivo de la expresion para corroborar el sentido apun-
tado para Honduras. Por el momento, las busquedas en los corpus de referencia académicos CREA
y CORPES XXI no han confirmado esta acepcion.
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tructura, se cataloga como locucion adjetiva o como turco en la neblina que se
cataloga como locucion adjetiva y adverbial al mismo tiempo.

¢) En cuanto a la divisién por tipo de nombre propio (antropénimo, topo-
nimo, nombre de marca), es preciso indicar que se ha seguido el criterio de la
referencia a la que el NP hace, esto es, en los toponimos deantroponimicos (si-
quiera inventados como San Nicolds del Peladero) se ha atendido a la designa-
cion de lugar y no al antropénimo: no ir a ningiin Pereira (donde el apellido
Pereira ha servido para denominar un municipio en el departamento colombia-
no de Risaralda) o entre Lucas y Juan Mejia (donde estos antropdnimos se re-
fieren a dos parajes en la provincia dominicana de EI Seibo).

4.2. Tipos de UF y su conceptualizacion en el DA. Andlisis critico
En la “Guia del Consultor”, en el apartado denominado “Macroestructura

del Diccionario de Americanismos” (DA, 2010: XXXIII-XXXIV), se establece
qué tipo de unidades lexémicas se recogen en la obra (Tabla 2).

UNIDADES LEXEMICAS EN EL DA

TIPO CARACTERISTICAS

LEXEMAS SIMPLES Constan de una sola UL

LEXEMAS COMPUESTOS | Resultan de la union (grafica) de dos o mas palabras (cuida-
palos)

FORMULAS UL no susceptibles o con pocas posibilidades de flexion con
valor de enunciado retérico con diferentes funciones discur-
sivas. Serian de tres tipos: de tratamiento (angii), de comuni-
cacion (alo) y léxicas (dizque)

LEXEMAS COMPLEJOS | Combinacion léxica cuyo contenido seria la suma de los sig-
nificados de los elementos integrantes (composicionalidad)
(agua agria'?)

LOCUCIONES Combinacion 1éxica caracterizada, desde el p. v. semantico, por
no disponer de un significado composicional, esto es, a decir
de los autores, su significado es total o parcialmente metafo-
rico; desde el p. v. sintactico por corresponder a una clase de
palabras y desempeiar las funciones que le son propias a esa
clase de palabras en la oracion simple. Serian de ocho tipos:
sustantivas — indio viejo; adjetivas — boca floja; verbales — co-
merse un garron; adverbiales — como jefe, -a; interjectivas

12 Tal como aparece explicado, resulta dificil creer en esta categoria de lexemas complejos,
porque no siempre su significado es la suma del significado de sus componentes.
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— a la macana. También existirian, en menor medida, las pre-

posicionales, las pronominales y las conjuntivas'>.

FRASES PROVERBIALES | Desde el p. v. semantico se caracterizarian por la no compo-
sicionalidad de su significado y sintacticamente por no des-
empeflar funciones sintdcticas propias de una clase de pala-
bras, pues son independientes: jqué linda la jaula y qué feo
el pichon!

TABLA 2.—Tipos de unidades lexémicas del DA con aclaracion.

Adelantaremos que, evidentemente, en ningin momento se emplea el térmi-
no fraseologia u otros afines (unidad fraseoldgica, fraseologismo, etc.), y, expli-
citamente, se sefiala que “no se da entrada a colocaciones porque no son uni-
dades lexicalizadas y porque su sentido es mas que obvio (aplauso atronador)”
(DA, 2010: XXXIII). Resulta poco satisfactoria la aclaracion que se presenta para
despachar a las colocaciones, esto es, parecen discutibles y expuestos con bastan-
te superficialidad los criterios para no considerar a las colocaciones dignas de
estar incluidas en el diccionario, sobre todo, si tenemos en cuenta que una parte
de la bibliografia cientifica existente sobre este tipo de combinaciones de pala-
bras sigue abogando por su registro en los diccionarios (Corpas Pastor, 1996;
Castillo Carballo 2020; entre otros). No nos introduciremos en profundidad
—pues ese no es el tema central de este trabajo— en la cuestion siempre polémi-
ca de las combinaciones 1éxicas y el diccionario, pero si nos gustaria incentivar
siquiera el debate de determinados puntos conflictivos en torno a la conceptuali-
zacion y denominacion de ciertas formaciones pluriverbales dado que, como ya
hemos sefialado mas arriba, nuestra intencion en el futuro es ofrecer un analisis y
reclasificacion o reubicacion de este tipo de expresiones con NP del DA. Asi, vol-
viendo a las colocaciones, ;qué quieren decir los autores del diccionario con que
no estan lexicalizadas? Ya sabemos que la lexicalizacion es un proceso gradual y
graduable que podria predicarse también de las colocaciones (Lipka, 1983;
Wotjak, 1998a; Corpas, 1996; entre otros muchos), esto es, no necesariamente
tienen que carecer de idiomaticidad por lo que su significado tampoco tiene que
ser “obvio” (entendemos que con obvio se refieren los autores del DA que es
composicional)'*. Pero si los hechos para quedar fuera del diccionario son esos,

13 Se seguiria, en este sentido, el mismo criterio de la RAE en su Diccionario esencial (2006),
en el que se establece el mismo niimero y tipos de locuciones (cfr. Garcia-Page, 2013: 256-257),
a quien remitimos para un mejor conocimiento de la evolucion del concepto y de los tipos de
locucion en la lexicografia académica.

14 En la Nueva gramdtica, en relacion con la diferencia entre compuestos sintagmaticos y lo-
cuciones se sefiala lo siguiente: “Las unidades maximamente transparentes en el sentido de que su
significado se puede deducir de los significados de sus componentes son las sintdcticas, mientras
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(por qué encontramos unidades como Echar(se) y Tirarse un samuel, adscritos
al grupo de las locuciones verbales?; el NP ya se encuentra ya lexicalizado para
Costa Rica como ‘Acto de samuelear, observar.” (DA, s. v. samuel). Si acudimos
a la entrada samuel, encontramos ‘Observar un hombre en forma oculta o con di-
simulo las partes pudendas de una persona, en especial las de una mujer’ (DA,
s. v. samuelear). Por su parte, el DLE (s. v. echar, acep. 25) sefiala que el verbo
echar “junto con algunos nombres, tiene la significacion de los verbos que se
forman de ellos o la de otros equivalentes. Echar maldiciones, maldecir; echar
suertes, sortear; echar un cigarro, fumarlo; echar un sueiio, dormir; echar la
siesta, sestear. Lo mismo cabria decir de Hacer panchos, consignada también
como locucion verbal (s. v. hacer), con el sentido, para México, de ‘Tener un be-
rrinche o montar un escandalo’, cuando en la entrada pancho como primera
acepcion se lee “Mx. Rabieta que causa escandalo o gran extrafieza”. Siendo esto
asi, ¢no podria decirse que estas construcciones estan mas cerca de las colocacio-
nes, o mejor, de las construcciones con verbo soporte? (cfr. Wotjak y Heine,
2005, entre otros trabajos). Otras unidades como Ser un Juan Bobo (Republica
Dominicana), catalogada como locucioén verbal en el DA (s. v. ser), (no seria
mas bien una de las llamadas colocaciones complejas (cfr. Koike, 2005) toda vez
que la combinacion nominal juan bobo se recoge como locucion adjetiva con el
sentido de ‘persona tonta’ si asumimos, de todas maneras, que juan bobo(s) se
emplee con funcion adjetiva y no siempre en la locucion verbal? Lo mismo ocu-
rriria, a nuestro modo de ver, con la expresion, registrada para Honduras y El
Salvador, Caerle' (a alguien) martin callado ‘castigar a alguien’ (DA, s. v.
caer), si no fuera por el hecho de que martin callado ‘castigo que se da a un hijo
por su mal comportamiento’ no se consigna en el diccionario como locucion sino
como lexema complejo. Y, precisamente, la categoria de lexema complejo que se
emplea en el DA, como se ha podido ver en la tabla 2, nos introduce en una cues-
tion de delimitacion conceptual mucho mayor, y que permite sacar a colacion la
afirmacion de Alvar Ezquerra (2003: 97, citado en Castillo Carballo, 2020) de
que “las lexias complejas no tienen un tratamiento uniforme en todos los diccio-

que las mas opacas suelen ser las locuciones. Los compuestos sintagmaticos suelen ser transpa-
rentes (ciudad dormitorio, decreto ley, relacion madre-hija) sin bien algunos los son parcialmente
(hombre rana, tren bala). La nocion opuesta a la de composicionalidad es la de idiomaticidad”
(Real Academia Espafiola y Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola, 2009: 743). En
este sentido, uno de los motivos por los cuales Garcia-Page (2008) rechaza la pertenencia de las
colocaciones a la fraseologia es porque considera que son unidades que forman parte de la sin-
taxis y carecen de idiomaticidad. Tampoco Bosque (2001) las considera parte de la fraseologia
sino como un fenémeno entre la sintaxis y el léxico.

15 La combinacién caer + sust. (objeto) con el significado de castigo y otras unidades 1éxicas
de la misma clase semantica (pena, p.e.) es bastante frecuente. Asi, de caerle a alguien un casti-
go, se registran mas de 47 000 ocurrencias en Google. Por su parte, caerle a alguien una pena
tiene mas 100 000 ocurrencias en Google.
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narios de nuestra lengua, ni tan siquiera en el interior de una sola obra”. El pro-
blema mencionado tiene ver con el grupo de las combinaciones 1éxicas nomina-
les. Asi pues, desechadas, al parecer, las colocaciones, los autores del DA apun-
tan que tendran registro en la obra los lexemas compuestos, que aclaran, sin
demasiado detalle, como el resultado de la union de dos o mas palabras. No se
explica, sin embargo, qué se entiende por unién (pues no se menciona que sea
grafica), ni tampoco palabra. Pero, por el ejemplo que se ofrece, parecen estar
refiriéndose a los compuestos 1éxicos u ortograficos. Mas adelante alude a los
citados lexemas complejos que opone a las locuciones (sustantivas) fundamental-
mente por la composicionalidad o no composicionalidad de su significado res-
pectivamente. Ambas serian combinaciones 1éxicas, pero si bien a las locuciones
se les otorga un trato preferente, pues en el infralema no solo se las cataloga,
sino que se les atribuye una categoria funcional, a los lexemas complejos solo se
les otorga informacion gramatical. Realmente, se nos esconde por qué el DA usa
este término tan vago de lexema complejo, que, en principio, no excluiria a las
locuciones, puesto que estas combinaciones son tan complejas como aquellos vy,
como acertadamente ha indicado Castillo Carballo (2020), en la Nueva gramditi-
ca se ha tratado la cuestién y se ha ofrecido, con mayor o menor acierto, una
postura en torno a la diferencia entre compuestos sintagmaticos y locuciones.
Resumidamente, en la Nueva gramdtica (2009: 192), en la que participd también
la ASALE, no se establece una delimitacion neta entre compuesto y locucion,
sino que se habla de tres clases de compuestos: a) los univerbales o léxicos, ca-
racterizados mediante propiedades formales, esto es, que se presentan como una
unidad grafica y acentual (agridulce, sacapuntas, etc.); b) los compuestos
sintagmaticos, constituidos mediante la “yuxtaposicion de palabras que conser-
van su propia independencia grafica y acentual”, siendo que algunas pueden apa-
recer separadas mediante un guion (drabe-israeli, teorico-prdctico, etc.) o sin él
(casa biblioteca, cocina comedor, etc.); ¢) los compuestos sintacticos, considera-
dos por autores como Val Alvaro (1999) como compuestos sintagmaticos, son
conceptuados en la Nueva gramdtica como unidades de la fraseologia y, por tan-
to, locuciones (media naranja, caballo de batalla, etc.). Como vemos, la cues-
tion se ha desarrollado en el seno de la Fraseologia y de la Formacion de Pala-
bras, sobre todo, en torno a los llamados compuestos sintagmaticos, término
acufiado, como todos sabemos, por Bustos Gisbert (1986). Precisamente, la dis-
tincion entre los compuestos sintagmaticos (de naturaleza nominal) y las locucio-
nes nominales se ha convertido en una de las cuestiones mds controvertidas trata-
das por frasedlogos y morfélogos. El término locucion, bastante anejo (cfr.
Montoro del Arco, 2017), adquiere mayor relevancia a partir de Casares (1992
[1950]: 170). Pero ha sido, sobre todo, desde finales de los afios noventa del pa-
sado siglo cuando los investigadores han intentado establecer criterios lingiiisti-
cos para fijar la distincion entre esta categoria y la de los compuestos sintagma-
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ticos, e igualmente entre estos y las colocaciones. Por cuestiones de espacio, he-
mos de dejar la discusion en este punto, pero remitimos a los trabajos de Pérez
Vigaray (1996), Corpas Pastor (1996), Castillo Carballo (1998a y 1998b), Ruiz
Gurillo (2002), Garcia Page (2008a y 2012), Pérez Vigaray y Batista (2005),
Montoro del Arco (2008) Garcia Padron y Batista (2010a y 2010b), donde se ha
tratado in extenso esta compleja cuestion aun sin resolver en torno a las unidades
pluriverbales nominales. Por nuestra parte, hemos querido plantear la
asistematicidad con que estas unidades se han registrado en el DA y la falta de
adecuacion a los criterios expuestos en la Nueva gramdtica o en los trabajos so-
bre la cuestion. Si no, jcomo es posible que martin callado se registre como
lexema complejo, pero juan bobo como locucion? Es cierto que la primera ex-
presion tiene naturaleza denominativa, frente a la atributiva de la segunda, pero
ambas son idiomaticas (incluso la segunda en menor grado que la primera). Algo
parecido ocurre con isabel dormida ‘combinado de bebidas alcohdlicas’, recogi-
da como locucion sustantiva e isabel segunda ‘arbusto’, catalogada como lexema
complejo, o sangre de baco ‘bebida que se obtiene de la fermentacion de uvas
silvestres’. (A qué grupo podemos adscribir las expresiones hora alemana, hora
americana, hora peruana, hora boliviana, etc., unas referidas a momentos poste-
riores o tardios y otras al momento puntual, pues parecen formar paradigmas
pero poseen cierta idiomaticidad?

En cuanto a las formulas y frases proverbiales, también puede destacarse cierta
asistematicidad en su registro'®. En relacion con las férmulas, de las que se ha-
bla en el DA, hemos constatado el diferente tratamiento que reciben algunas for-
mas como Sepa Moya (Chile) ‘Se usa para dar a entender que no se sabe aque-
llo de lo que se estd hablando’, registrado como férmula; sin embargo, ;Sepa
Judas! (Costa Rica, Nicaragua y Honduras), ;Sepa Pancha! (México), ;Sepa
Judrez! (El Salvador), con el mismo sentido, como locuciones interjectivas. Otra
cuestion digna de mencion es el hecho de que, a pesar de que se mencionan tres
tipos de formulas (de tratamiento, de comunicacion y léxicas), esta informacion
no se encuentra en la entrada, lo que contrasta con la informacion que se ofrece
de las locuciones. En cuanto a las frases proverbiales, hay que sefialar que, en-
tre ellas, se hallan algunas unidades con una estructura clara de locucion verbal.
Como ejemplos quepan: Dejar como la chancha de tia Lacha (Nicaragua) ‘Indi-
ca que alguien esta bajo la responsabilidad de otra persona que no le proporcio-
na los medios suficientes para la subsistencia’, Hacer como Blas (que ya comis-
te y ya te vas) (Cuba, Puerto Rico, Reptiblica Dominicana,Venezuela) ‘Indica que

16 Sobre el tratamiento de las unidades fraseologicas y, especialmente, de las formulas en los
diccionarios, cfr., entre otros autores: Trista Pérez (1998), Gerd Wotjak (1998b), Barbara Wotjak
(1998 y 2005), Ruiz Gurillo (2000), Castillo Carballo (2001), Déniz Hernandez (2001), Zuluaga
(2002), Garcia-Page (2013) y Leiva Rojo (2015).
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alguien se marcha de un lugar de forma apresurada’, Estar mds apagado que el
volcdan Cosigiiina (Nicaragua, Honduras) ‘Indica que un hombre ha perdido su
potencia sexual’, No ir a ningtin Pereira (Colombia Oriental) ‘Indica que si algo
se hace de forma perezosa y desinteresada no se lograra’.

Otro aspecto que cabria mencionar es la asistematicidad en la inclusion de
informacion morfosintactica, actancial, que permita una cabal inteleccion del
fraseologismo. En algunas se constata cierta informacion (aunque no en la for-
ma citativa). Consideramos que seria deseable que se recogiera mas informacion
sobre las posibles realizaciones de estas expresiones, esto es, si presentan restric-
ciones transformacionales tanto morfosintacticas como semanticas. En el caso de
las locuciones verbales (un buen niimero de las que aqui recogemos lo son), como
ya ha propugnado Wotjak (1998b: 317) deberia consignarse cuantos actantes in-
tervienen y si se trata de actantes animados o no y su funcién sintactica. Maxi-
me, cuando el DA ha dado al verbo de las locuciones verbales un papel prepon-
derante, pues en el subapartado dedicado a la lematizacion de las unidades
recogidas se sefiala (DA, 2010: XXXVI):

A diferencia de los diccionarios ad usum, las locuciones verbales van sublema-
tizadas por el primer verbo (chupar(se) / ~ medias), excepto si este tiene valor
auxiliar, en cuyo caso se atiende al verbo principal. Si la locucion puede ser
utilizada con varios verbos, se le da entrada en la macroestructura por el uso
mas frecuente; el otro o los otros apareceran como variantes o sinénimos.

Por lo demas, habria que mencionar posibles errores de marcacion geografi-
ca (vid. s. v. quilmes) o de procedencia de determinadas formas en el registro
de las UF (vid. s. v. alka).

5. RESULTADOS
5.1. Datos generales

Si se atiende a las cifras y porcentajes que se muestran infra, puede verse
que el mayor niimero de UF con NP se corresponde con el de los antropénimos
y sus derivados (125, 60 %), dato que estd en consonancia con el de unidades
deantroponimicas que se registran en e/ DA. Con poco mas de la mitad de las UF
deantroponimicas se encuentran las detoponimicas (70, 33 %). El grupo menos
numeroso lo constituye el de UF con NM, que no supera el 10 % (14). Como
puede comprobarse en las tablas 3 y 4, el tipo de UF mas representado, en con-
junto (180, 86 %) y por grupos, es el de las locuciones: antroponimos y sus de-
rivados (102, 59 %); toponimos y sus derivados (65, 93 %); nombres de marca
y sus derivados (12, 93 %). Esto se puede explicar por la reticencia de los dic-
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cionarios no fraseologicos a incluir formulas y frases proverbiales. Dicha reti-
cencia estd relacionada con la argumentacion de Casares (1992 [1950]: 42-49),
para el que los refranes no deben contenerse en el diccionario y las frases pro-
verbiales solo en determinados supuestos, esto es, que es necesario analizarlas
caso por caso. Entre las locuciones, y con gran diferencia, las mas numerosas
son las locuciones verbales: antropénimos y sus derivados (61,59 %), toponimos
y sus derivados (43,66 %), NM vy sus derivados (11,84 %) No obstante, también
encontramos cierta representacion de las sustantivas, adjetivales, adverbiales e
interjectivas. Todos estos datos hay que considerarlos con reservas debido a los
problemas de catalogacion de los que hemos hablado supra. No hay supuestos,
por razones obvias, de pronominales, prepositivas y conjuntivas.

UF coN NP EN EL DA

Antroponimos o | Topoénimos o NM o sus
GRUPO DE UF sus derivados sus derivados derivados Total
N.° DE UNIDADES 125 70 14 209

TABLA 3.—Numero total y por grupos de unidades fraseoldgicas en el DA.

TIPOS DE UF CON NP EN EL DA
UNIDADES Formulas Locuciones  |Frases proverbiales|  Total
A T [NM| A | T |[NM| A T | N\M
12 3 0 |102| 65 | 13 | 11 2 1
N.° DE UNIDADES 15 180 14 209

TABLA 4.—Numero total y por tipo de unidades fraseoldgicas con NP en el DA.

5.2. Lexicalizacion del nombre propio

Un aspecto general de interés es el hecho de que el NP en la mayor parte de
los casos aparece lexicalizado en la UF, aunque hay supuestos en los que este se
halla lexicalizado a priori y pasa a formar parte de la UF. Ejemplos de ello se-
rian: martin callado, en Caerle martin callado; samuel, en Tirarse/Echarse un
samuel; pancho ‘berrinche’ en Hacer panchos; ojo de Pancha ‘tipo de pan’, en
Hacerse ojo de Pancha ‘hacerse el tonto’; catalina ‘pifion dentado que sirve de
transmision de fuerza en una maquina como una noria, un trapiche o una bici-
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cleta’, en Irsele la catalina ‘perder alguien el juicio’. La lexicalizacion a priori
es la regla, sin embargo, en buena parte de las UF con NM, salvo en Echarle
vicks 7 ‘rechazar a alguien’, Ponerse las rayobac y Hacerse pireli ‘abandonar
un lugar con rapidez’, la lexicalizacion se produce a posteriori. Se constata un
caso curioso en Venirse las de San Pedro ‘saltarsele a alguien las lagrimas’,
donde el determinante representa ldgrimas, siendo que Ildgrimas de San Pedro
se registra en el DLE (s. v. ldgrima) como expresion coloquial desusada con el
sentido de ‘piedras o guijarros con que se apedrea a alguien’. Asi, parece tratar-
se de una desviacion en el uso de la expresion lexicalizada, dado que para ha-
blar de desautomatizacion tendria que estar presente la voluntad del hablante,
algo de lo que podria dudarse en este caso.

5.3. Marcas

Otro dato destacable es la marcacion de las UF. El 90 % del total de las
unidades presenta marcas sociolingiiisticas y pragmaticas. La marca sociolin-
giiistica mas habitual es pop. (popular), aunque muchas veces viene acompafia-
da de cult. (culto) en situaciones espontaneas de habla. No faltan tampoco las
marcas que asocian algunas UF a determinados grupos sociales como juv. (ju-
venil): jQué Pepes!, Diazepam en vena ‘profesor/asignatura aburrida’; delinc.
(delincuencial): Dar juan ‘matar a alguien’, Dar lo mismo Juana que Chana
‘matar a alguien’; también vulg. (vulgar): Estar cagao de la Verdnica ‘andar
alguien de muy mala suerte’; o desp. (despectivo): Juan bolas ‘persona haraga-
na’, Juana tres cocos ‘mujer poco femenina’.

5.4. Las UF con antroponimo en el DA

Por cuestiones de espacio, y dado que las UF con antropénimo son las mas
numerosas, nos centraremos en ellas en esta ocasion'®. Si atendemos a los datos
cuantitativos que muestra la tabla 5, podemos comprobar que son las locuciones
el conjunto mas numeroso (102, 82 %). Le siguen muy de lejos las formulas
(12, 9 %) y las frases proverbiales (11, 9 %). Dentro del grupo de las locucio-
nes, sobresalen con mucho las de caracter verbal (61, 60 %).

17 En algunos casos, podria hablarse de la conversion en locucion de “meras colocaciones”,
como en Echarle vicks o Poner(se) las rayobac.

'8 En espafiol, aparte Montoto (1912), citado supra, el autor que mas se ha ocupado de este
tema es Iglesias Ovejero (1999 y 2015, entre otras muchas publicaciones).
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TIPO SUBTIPOS TOTAL

FORMULAS Tratamiento 0
Comunicacion 12
Léxica 0

LOCUCIONES Sustantivas 17
Adjetivas 4
Verbales 61
Adverbiales 13
Interjectivas 7
Conjuntivas/pronominales/prepositivas 0

FRASES PROVERBIALES 11

TABLA 5—Numero de unidades fraseologicas con antroponimos y sus derivados por subtipos en el DA.

En cuanto al origen, estructura y funciones de los nombres propios antropo-
nimicos dentro de las UF, puede establecerse un grupo de nombres propios con
denotatum desconocido, en el que:

a) Unas veces estamos solo ante nombres de pila, en general, tradicionales
y muy comunes en el mundo hispanico'®, o algunas de sus formas hipocoris-
ticas, que se ofrecen en la tabla 6 siguiendo el criterio del numero de ocurren-
cias (n.° de oc.) en el grupo de UF con antroponimo?® (Tabla 6).

N.° DE OC. NOMBRE DE PILA HIPOCORISTICO

10 Juan/a

6 Pepe

4 Maria Chana, Pancho/a

2 Cayetano, Jeronimo, Lucas, Pedro, Samuel Lacha

1 Adela, Angela, Beatriz, Blas, Camota, Diego, | Cheo, Chuchita, Lolita,
Feliciana, Flora, Gustavo, Hugo, Inés, Isabel, | Lucho, Nacho, Pacheco,
Janet, Linda, Magdalena, Manuel, Martin, Tofio
Ofelia, Otto, Petra, Sabino, Venancio, Wendy

TABLA 6—Numero de ocurrencias de los nombres de pila e hipocoristicos de las unidades fraseolégicas del DA.

19 Nos aparece en dos UF el nombre Verdnica, pero no queda claro si la referencia es el persona-
je religioso o un referente desconocido. Lo mas logico es que se trate de la figura cristiana pero el
sentido de los fraseologismos no aporta demasiados datos en este sentido. Vid. Garcia Gallarin
(2016: 67-68) en torno a la homonimia que puede darse entre nombres biblicos y genéricos en ex-
presiones con NP. En principio, incluiremos este nombre en el grupo de los personajes biblicos y
religiosos. Se ha consignado en esta lista Camota, aunque se trate seguramente de un nombre inven-
tado sobre la base de la palabra camote procedente del nahua camotli (vid. DA, s. v. camote).

20 Se han considerado en el recuento las variantes formales de una misma UF, porque estas
variantes, muchas veces, estan marcadas dialectalmente y creemos que es interesante dejar cons-
tancia de las mismas.
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b) Otras veces —las menos— nos encontramos solo ante las formas de ape-
llido, que se presentan siguiendo el orden alfabético, puesto que estas formas
solo aparecen una vez, a saber: Abella, Magoya, Méndez, Moya y Montoto.

Tanto en a) como en b) estos NP pueden aparecer en locuciones verbales
transitivas en las que el NP es el objeto directo: Dar juan, Echarse/Tirarse un
samuel, Hacer panchos, Llamar a Hugo, Ver a Linda, Vender el sofd de don
Otto; otras veces, pueden aparecer en locuciones verbales intransitivas, en for-
mulas y frases proverbiales, en las que el NP es el sujeto o el objeto indirecto:
Maria estaba lavando y se le acabé el jabon, Dar lo mismo Chana que Feli-
ciana, Quejarse a Magoya, Quejarse a Montoto, en locuciones adverbiales den-
tro de sintagmas preposicionales funcionan como término de la preposicion: Hasta
las de Ofelia, Sin jeronimo de duda o en estructuras comparativas como térmi-
no de la comparacion: Como Juan por su casa; en sintagmas preposicionales
pueden complementar a un sustantivo que designa un elemento (objeto/caracte-
ristica/cualidad) perteneciente al NP y que se establece como término de com-
paracion sea esta explicita (o que es bastante frecuente) o implicita: Quedar como
la gata de Abella, Quedar como la chancha de tia Lacha, Ser como la gata de
Flora, que llora si se lo meten y si se lo sacan llora. Sobre las estructuras com-
parativas hablaremos con mas detalle mas tarde.

¢) Ademads, nos hallamos con formaciones de nombre de pila y apellido si-
quiera inventado o de nombre de pila acompafiado de lexemas pluriverbales
determinantes (NP + adj. (part.); NP + sust. (+/- determinacion); NP + sust.).
En una ocasion, se registra lo que podria constituir una UF onimica (cfr. las
onymische Wortverbindungen de Fleischer, 1997 [1982]: 69; Burger, 1998: 47
onymische Phraseologismen): la pascuala ‘muerte’, un nombre de pila femeni-
no determinado por el articulo. Otras formaciones son: isabel dormida, juan
bolas, juan caballo, juan del pueblo, juan sin cielo, juan vainas, juan véndeme-
la, Juana tres cocos, Maria Palito, martin callado, Nacho Cajon.

También puede establecerse un grupo de UF con antropénimo con
denotatum conocido?! bien sea porque:

a) Se trata de personajes historicos o legendarios recogidos en una anécdota
o relato rastreables siquiera remotos. En ambos casos, puede tratarse de figuras
internacionales, panhispanicas o locales: Judrez, La pdgina de Cheo, Maceo,
Martinez Campos, las Osorito, Regalado.

b) Son personajes de la literatura popular, de la television o del cine, que
pueden tener referentes reales o ficticios y que, como en el caso anterior, carac-

2! De clasificar (y explicar sus motivos) UF con antropénimos se han ocupado, ademas de
Iglesias Ovejero (1984, 1996, 1999 y 2015, entre otros), los siguientes autores (citamos también
algunos extranjeros cuyos estudios nos han llamado la atencion): Calero Fernandez (1992), Hacki
Buhofer (1995), Ripollés (1999), Gall (2008), Barbadillo de la Fuente (2014) y Loncar (2014).
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ter internacional, panhispanico o local: cucarachita Martina, josé miel, Greta,
mickey mouse, Tarzdn.

c) Constituyen personajes que proceden del mundo religioso cristiano, ya
sean personajes biblicos o santos que aparecen recogidos bajo la forma de
hagionimo. En este grupo sobresalen las UF con el NP Judas: Cristo, Catalina
(santa), Jesus, Judas, Magdalena, Sambito (sic), san Alejo, san Crispin, san
Juan, san Nicolds, san Pedro, san Quintin, san Roque, Sansén, Verénica.

Como en las UF con denotatum desconocido, el NP puede aparecer en lo-
cuciones transitivas como ver a Judas calato ‘sentir un dolor muy fuerte y
vivo’, hacer ver a Judas ‘hacer sentir dolor a alguien’; en locuciones intransi-
tivas en las que el NP es el sujeto o el objeto indirecto: llevdrselo San Crispin,
llevdrselo San Quintin; pero, sobre todo, querriamos destacar la presencia del
NP en las estructuras comparativas ya sea en locuciones verbales, locuciones
adverbiales y en frases proverbiales, como las que siguen:

Entrary salir como Juan por su casa ‘Tener alguien mucha confianza en un lugar’
Estar como la chancha de tia Lacha ‘Permanecer encerrado y sin comer’

Estar como la cucarachita Martina ‘Estar indecisa una persona’

Quedar como la gata de Abella ‘Padecer alguien la frustracion de no recibir

algo que se esperaba’

Ser como la gata de Flora, que si se lo ‘No estar contento con nada y quejarse
meten, grita, y si se lo sacan, llora de todo’

Tener mds fe que san Roque ‘Creer que algo realmente ocurrird como se
espera, aunque existan en realidad muy po-
cas probabilidades de que ocurra’

Tenerlos mds grandes que el caballo de Maceo

Tenerlos mds grandes que Maceo ‘Ser un hombre muy valiente’

Ver como a Nacho Cajon ‘Mirar a alguien con indiferencia’

Como Juan por su casa ‘Con entera confianza o libertad’

Juan como san Juan a veinticuatro ‘De manera muy oportuna o adecuada’
Dejar como la chancha de tia Lacha ‘Indica que alguien esta bajo la responsabi-

lidad de otra persona que no le proporciona
los medios suficientes para la subsistencia’

Hacer como Blas [ya comiste ya te vas] ‘Indica que alguien se marcha de un lugar
de forma apresurada’

Estas estructuras que la Nueva gramdtica (2009: 3430) ha descrito sin mu-
cha fortuna indicando que “introducen en su segundo término ejemplos destaca-
dos o representativos de la magnitud que se compara”, han sido tratadas con
mas rigor por Gutiérrez Ordonez (1997: 64-67), que ha destacado que lo espe-
cial de este tipo de expresiones no se halla en su estructura sintactica, sino en
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las connotaciones culturales de los referentes elegidos como normas de compa-
racion, pues “son seres o magnitudes que, segun el saber generalizado, constitu-
yen los representantes superlativos, “el no va mas”, el colmo de la accion o de
la cualidad que entra en juego” (Gutiérrez Ordofiez, 1997: 65). De ahi que las
denomine comparaciones prototipicas o elativas (Gutiérrez Ordoiiez, 1997: 64).
En este mismo sentido se habian mostrado Ortega Ojeda (1990), Garcia-Page
(1990) y Mayoral Ramirez (1992: 650), quien indicaba, dando un paso mas, que
en este tipo de construcciones no hay comparacion, sino que se trataria de des-
tacar una cualidad que superaria el méaximo grado representado por el modelo
denotado por el elemento que seria el nucleo del término subordinado. Es decir,
que son siempre expresiones superlativas; mas tarde, también, Garcia Benito
(1998: 123-124), Rodriguez Ponce (2006), Garcia-Page (2008b: 144) y Ghezzi
(2012), entre otros, vuelven a incidir en el grado superlativo de estas estructu-
ras. Ghezzi (2012: 203) da una definicion bastante acertada del fendmeno al
formular que las comparaciones de intensidad “son unidades fraseologicas que
expresan el grado superlativo de una cualidad a través de su comparacion con
un término prototipico o un estereotipo tangible de tal rango distintivo”.

Se ha discutido mucho el estatuto fraseologico de estas comparaciones este-
reotipadas. Como ha mostrado muy bien Garcia-Page (2008b: 171-172), para el
caso del espaifiol, el problema de catalogacion se deberia, sobre todo, a su ca-
racter composicional y a su supuesta falta de idiomaticidad; por ello, para una
amplia nomina de investigadores solo serian colocaciones o incluso combina-
ciones libres en los que Unicamente seria locucion el sintagma encabezado por
como. Otros autores, como Corpas Pastor (1996: 121-122), consideran que en
las comparaciones de intensidad se pueden encontrar diversos rasgos que esta-
blecerian, en un fuerte grado, su idiomaticidad: 1) su origen, en algunos casos,
en un acontecimiento sefialado, citas o anécdotas; 2) la presencia de metaforas,
metonimias, sinécdoques, etc. que subyacerian a estas construcciones. En este
sentido, también habria que afiadir los argumentos de Rodriguez Ponce (2006:
532) que reforzarian el caracter idiomatico de estas expresiones, a saber: 3) con
ellas se atribuye una cualidad a un prototipo, un ser, una cosa, una realidad,
que se halla, muchas veces, fosilizado y en el que han podido operar cambios o
deformaciones por el uso continuado de la expresion; 4) se aprenden de memo-
ria, estan institucionalizadas en el registro coloquial y se comprenden aunque se
desconozca el término de la comparacion; 5) se orientan normalmente hacia lo
negativo y peyorativo. Esta cuestion acerca del caracter mas o menos fraseo-
logico de este tipo de construcciones intensivas no solo ha tenido eco en lo que
al espafiol se refiere. Como ha mostrado Mellado Blanco (2012), en la fraseolo-
gia alemana, las comparaciones fijas, como la autora las denomina, junto a los
binomios fraseologicos y las estructuras modelo, habian sido postergadas a la
periferia del universo fraseologico. Sin embargo, actualmente, y gracias a la
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aplicacion de la Gramatica de Construcciones en la disciplina fraseoldgica, ya
no se discute su estatus fraseologico. Desde la perspectiva de la Gramatica de
Construcciones, las comparaciones estereotipadas serian construcciones de natu-
raleza iconica cuya “estructura morfosintactica es portadora de un significado
intensificador” (Mellado Blanco, 2012).

En cuanto a las estructuras representadas en nuestro subcorpus, el numero
de comparativas estereotipadas formalmente coincidentes con las comparativas
de igualdad de la sintaxis libre es superior al de las que se ajustan al esquema
de superioridad. No se ha registrado ninguna construccion de inferioridad (0
UF). En este sentido, cabe decir que el hecho de que encontremos, sobre todo,
construcciones de igualdad, podria deberse a que ya este esquema implica se-
manticamente superlatividad. Gutiérrez Ordofiez (1997: 65-66) ha indicado, sin
embargo, que ambas estructuras no significan lo mismo; pero se daria una infe-
rencia pragmatica que haria que se entendieran como sindnimas. Garcia Benito
(1998: 126) ha senalado, por su parte, que también en portugués y francés pa-
rece preferirse el esquema comparativo de igualdad; el italiano, en cambio, ten-
deria menos a esta clase de construcciones y seria mas habitual el uso del adje-
tivo sin ninglin referente.

Las unidades con aposiopesis del nucleo del primer término de la compara-
cién son las mas habituales, lo que tiene ciertas consecuencias de caracter
semantico-pragmatico. Nos referimos a que la elision de este elemento estaria
marcando la fuerte consolidacion cultural del modelo que se ha asociado a la
cualidad designada por el elemento nuclear del primer término de la compara-
cion; la consolidacion seria tal que, por los principios de relevancia y economia
lingiiistica, ese elemento seria superfluo pues no aportaria ninguna informacion
nueva (Garcia-Page, 1990: 490). Por su parte, en las construcciones de superio-
ridad presentan el mismo nimero de unidades con el esquema de ser/estar u
otro verbo + mds + adj./part. + que + sust. (NP). Esto se debe a la imposibili-
dad de usarlas con aposiopesis. Quiza esa sea otra de las razones de la prefe-
rencia del esquema de igualdad frente a otros, puesto que siendo intensivas y
relevantes parecen estructuras mucho mas econdmicas.

Otro aspecto que mereceria destacarse de nuestro grupo de comparativas®
es el referido a los nlcleos comparativos (mayoritariamente adjetivos, ya sea
explicitos, ya sea elididos). Pero también los referentes nos muestran realidades
socioculturales muy interesantes. Estas construcciones intensivas se orientan

22 También nos encontramos en nuestro conjunto de UF con NP en el DA otras expresiones
que no presentan formalmente una estructura comparativa, pero si podria atribuirseles semantica-
mente cierto valor comparativo: Ser la mamd de Tarzdn ‘tener alguien grandes cualidades o ser
excelente en su oficio’; Creerse la Greta; Creerse la mamd de Tarzdn; Creerse la mona de Tarzdn,
Creerse la verga de Neron: en todos los casos, ‘creerse alguien muy importante’; Echdrselas de
Martinez Campos ‘echarselas alguien de valenton’.
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claramente, como ocurre en el espafiol general, hacia lo negativo; aunque tam-
bién algunas se refieren a aspectos positivos como Tenerlos como el caballo /
como Maceo. Las UF son actos de habla que imprimen al discurso coloquial
(que es donde se adscriben) mayor fuerza ilocutiva y perlocutiva. Como desta-
cd Searle (1986: 39), la modalidad enunciativa no tiene por qué coincidir con
el acto. En efecto, en la mayoria de los casos nos encontramos con enunciados
aseverativos, cuya fuerza ilocutiva indirecta suele ser una reprobacion, el insul-
to y la recomendacion, pero, como sefiala Pascual Lopez (2014; 22), en rela-
cién con la correcta interpretacion de los refranes, su fuerza ilocutiva proviene
del acto de habla que constituye y, por tanto, “de las presuposiciones de los
interlocutores que entran en juego en el intercambio comunicativo y que posibi-
litaran que se logre el efecto perlocutivo que se persigue con dicho acto de
habla”. Asi, si se censura una conducta mediante una comparacion fraseologica
se esta intensificando la negatividad de esa conducta y ello puede llevar a un
cambio en la manera de actuar del interlocutor o receptor. Como sefiala Vigara
Tauste (1992), lo que mueve al hablante a usar expresiones estereotipadas es
proporcionar el maximo de informacion y de fuerza ilocutiva de la forma mas
comoda y con el menor esfuerzo posible.

El ultimo aspecto que nos gustaria tratar es la inclusion del NP en algunas
UF haciendo uso de su potencial fonico, con una finalidad creativa (juegos de
palabras o paronomasicos), mnemotécnica o por razones métricas. Como ha
destacado Fekete (1984-1985: 842 citado en traduccion por Loncar, 2014: 73)
en relacion conla fraseologia croata, estas construcciones con NP, “no tienen
ningin argumento historico ni anecdotico, es decir, carecen de un denotatum
concreto, sino que existen en los frasemas solo por razones silabico-métricas”.
En este mismo sentido, se expresan Ozaeta Galvez (2003: 555) por lo que res-
pecta al nombre propio en los fraseologismos franceses ligado al “[e]Jmpleo de
procedimientos fonicos como la rima —consonante o asonante—, la aliteracion,
repeticion de fonemas y otros recursos que incrementan la expresividad y
muestran una gran eficacia mnemotécnica”. Pérez-Salazar (2013: 149), por su
parte, ha indicado, al analizar la fraseologia del maldecir en el Vocabulario de
refranes y frases proverbiales de Correas lo siguiente:

El deseo del mal se proyecta con frecuencia hacia un destinatario inespecifi-
co en tercera persona, [...] pero otras veces adquiere una representacion ex-
presiva. Algunos nombres propios o comunes, a menudo realzados con re-
cursos como los apreciativos o el morfema de género (56), y escogidos para
rimar, se especializan en esta funcion: Aguedita, Mariquita, Olalla, Sanson,
monacillo, molinillo, ovejita, ave o pajara se emplean (casi siempre como
vocativos) para referirse a un individuo cualquiera, presente o ausente.

Hemos constatado que estos recursos se emplean en las formulas y frases

proverbiales del tipo ;Entiendes, méndez?, usada para ‘preguntar a alguien si ha
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entendido algo’ o Cayetano es un buen muchacho, empleada para ‘indicar que
alguien sabe callarse o ser discreto’ o Sabino sabe tanto, que sabe sebo utiliza-
da para ‘hacer burla de quien presume demasiado de conocimiento’; tampoco
faltan ejemplos de locuciones como Dar lo mismo Chana que Feliciana ‘dar lo
mismo una cosa que otra’; Ya voy, Tofio? ‘de ninguna manera’ o Por gustavo
‘por gusto’.

6. CONCLUSIONES

En este trabajo hemos querido ofrecer algunos datos que puedan ser de in-
terés en torno a la fraseologia con nombre propio y sus especificidades en el
DA. Concretamente, nos hemos centrado en el analisis de las UF con antrop6-
nimo por ser las mas numerosas del grupo de fraseologismos con NP en esta
obra lexicografica, que debe valorarse positivamente por representar la nueva
politica lexicografica panhispanica, lo que ha permitido la inclusiéon de numero-
sas expresiones de nuestro interés investigador. Hemos de decir, sin embargo,
que el tratamiento que se da a la fraseologia sigue siendo deficiente. Se em-
plean las categorias tradicionales —con errores, en algunos casos, como ya he-
mos indicado supra— sin tener en cuenta la discusion cientifica que ha girado
en torno a ellas. Es mas, ni siquiera se considera de manera homogénea lo que
se establece en la Nueva gramdtica en relacion con la diferenciacion entre las
formaciones pluriverbales (compuestos sintagmaticos vs. locuciones). Pero, si
volvemos sobre la cuestion de la fraseologia con NP en la obra, todavia queda
mucho por hacer: por ejemplo, dedicar un estudio global a las UF con nombre
propio en el DA, esto es, analizar conjuntamente fraseologismos deantropo-
nimicos, detoponimicos y con nombres de marca y/o sus derivados; llevar a
cabo una reclasificacion de las unidades de acuerdo con las pautas de la moder-
na Fraseologia; realizar un estudio pormenorizado de las referencias culturales
y de la trayectoria historica que subyacen a la lexicalizacion del NP, ya se dé
esta en la UF o haya precedido a su inclusion en la expresion idiomatica. Algu-
nos de estos trabajos ya los hemos efectuado, pero, por razoén de espacio, no
hemos podido presentar sus resultados en esta ocasion. En otros seguimos tra-
bajando con la esperanza de poder exponerles nuevos resultados en el futuro.

23 Esta expresion se incluye entre las locuciones adverbiales en el DA (s. v. ir), aunque noso-
tros dudamos de esta adscripcion: a nuestro juicio, por su estructura se trata de una féormula.
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RESUMEN: El analisis métrico de los textos poéticos medievales en lengua castellana
plantea aun problemas. Los estudios de Federico Hanssen crearon una hipoétesis para el
mester de clerecia que acabo siendo adoptada por la generalidad de los estudiosos,
pero el computo silabico del resto de los poemas exige la aplicacion de tantas excep-
ciones a la norma hoy aceptada que resulta licito sospechar de su validez. En este ar-
ticulo se analizan algunos poemas del Cancionero de Baena y los dos recientemente
hallados en el monasterio de Las Huelgas de Valladolid cuyo computo resulta regular
si aplicamos las reglas vigentes en la escuela poética galaico-portuguesa.
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ABSTRACT: A metrical analysis of medieval poetic texts written in Castilian Spanish
still poses problems. In his research, Federick Hanssen developed an hypothesis for the
mester de clerecia, a poetic school known for its scholarship and written form, that has
been accepted in general by scholars, but syllabic computation of other poems requires
the application of so many exceptions to the norm that the validity of the hypothesis
itself is under scrutiny. In this article we analyze several poems of the Cancionero de
Baena, and two other poems recently discovered in Las Huelgas Monastery whose
syllabic count becomes regularized if we apply currently accepted rules present in the
Galician-Portuguese school.
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astery, syllabic computation, poetic elision.

La creacion de las literaturas nacionales durante el siglo XIX encerro artifi-
cialmente cada literatura en su propia tradicion lingiiistica, ignorando las multi-
ples interrelaciones que se habian establecido entre todas ellas durante su for-
macion y desarrollo y las que siguieron creandose después; en el caso que nos
va a ocupar, conviene empezar recordando la realidad literaria que se vivié en
el periodo del Cancionero de Baena, perfectamente definida por el Marqués de
Santillana: “Non ha mucho tienpo qualesquier dezidores e trobadores destas
partes, agora fuessen castellanos, andaluzes o de la Estremadura, todas sus
obras conponian en lengua gallega o portuguesa” (Lopez de Mendoza, 1990:
60). Efectivamente, a mediados del siglo XIV no hay constancia de una tradi-
cion poética cortés consistente en castellano, cuyos Unicos testimonios conoci-
dos serian algunos poemas dispersos en los cancioneros gallego-portugueses, en
obras narrativas como el Zifar y en otras fuentes extravagantes' que, por su dis-
persion y su escasa consistencia, no nos permiten apenas elaborar una hipotesis
sobre su estructura, sus contenidos ni sus selecciones formales.

A la luz de nuestros conocimientos actuales, la tinica tradicion poética cortés
minimamente sélida en que se podia basar un castellano a fines del siglo XIv o
principios del XV era la galaico-portuguesa; y esta, recordémoslo, no era una
escuela nacional gallega ni portuguesa, sino una koiné literaria que compartieron
gallegos, portugueses y castellanos, de la que la corte de Castilla fue un foco de
produccioén privilegiado durante los reinados de Alfonso X y su hijo Sancho IV.
Después, los escasos testimonios conservados permiten afirmar que se siguieron
componiendo poemas en gallego’?, mientras aparecia ya cierta tradicién, muy
vacilante, en lengua castellana, al menos en la segunda mitad del siglo X1v3. Hace
algunos afios (Beltran, 2002) pude constatar que una satira de Pero Vélez de
Guevara, “Sancha Carrillo: si voso talante” contenida en el Cancionero de Baena*
se ajustaba perfectamente a los canones de la cantiga de escarnho y que sus versos

! Véase la seccion correspondiente de Beltran (2009), aunque la relacién mds completa es la
que ofrece Alvar (2016).

2 A los testimonios dispersos que hasta ayer mismo eran nuestra unica fuente de informacion
hay que afiadir ahora la coleccion publicada por Monteagudo (2013), que necesitara todavia un
buen repertorio de estudios para su correcta valoracion.

3 La llamada desde Marcelino Menéndez Pelayo “Escuela gallego-castellana”, por su impor-
tancia en la tradicion poética castellana, fue objeto de numerosos estudios desde Lang (1902).
Entre los trabajos de las ultimas décadas destacan [Gomez] Polin (1994 y 1997) y las prometedo-
ras investigaciones de Maria Isabel Toro Pascua y Gema Vallin (2005 y 2006).

4 Cancionero de Baena, Paris, Bibliothéque National, ms. Esp. 37 (PN7), ff. 1122 publica-
do en Dutton y Gonzalez-Cuenca (1993: n® 322).
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se median seguramente aplicando el computo trovadoresco, no el habitual en los
poemas castellanos de su época tal como fue reconstruido por Dorothy C. Clarke
(1948 y 1955). Durante los trabajos preparatorios de la Historia de la métrica
medieval castellana, pude comprobar que varios poemas del mismo cancionero
atribuidos a Alfonso Alvarez de Villasandino aplicaban también, sin lugar a du-
das, la métrica trovadoresca, cuyos pormenores fueron satisfactoriamente estable-
cidos por Celso F. da Cunha (1961).

En la revision de la métrica cuatrocentista, hemos podido constatar que los
autores de la primera mitad del siglo XIV seguian con bastante fidelidad el pro-
cedimiento de computo silabico que describié en su momento Clarke; para fijar
los términos del problema, recordaré muy esquematicamente ambos sistemas.
Segun Clarke (1955: 129-132), la sinalefa, durante los siglos XIV y XV, se apli-
caba en castellano solo en cuatro casos: a) “las vocales contiguas eran idénti-
cas”, b) “una de las vocales era la de una palabra atona monosildbica o bisi-
labica”, c¢) “la primera vocal era la o final de la primera persona singular del
presente de indicativo del verbo”, d) “la vocal inicial de la segunda palabra era
una e protética desarrollada de una s liquida”. El punto b) ha de entenderse a la
luz de otro trabajo suyo: incluye “Definite and indefinite article, preposition,
conjunction e, object and subject pronoun, demostrative and possessive adjec-
tive, one case of fué plus past participle™. En cuanto al computo trovadoresco
(Cunha 1961), sintetizando mucho, los encuentros vocalicos se resuelven me-
diante dialefa si la primera vocal es ténica o nasal (independientemente de la
calidad de la segunda, tonica, atona u oral), mediante sinalefa (o elision de la
vocal, que viene a ser lo mismo) si la primera es atona (sea la segunda atona o
tonica); los monosilabos tonicos no se eliden (téngase en cuenta que son toni-
cos las conjunciones e, que, ca, si), los atonos vacilan; por fin, eliden su vocal
primera los encuentros entre polisilabos graves o esdrijulos. Estos dos ultimos
casos, los polisilabos y las conjunciones tonicas, son la diferencia que separa
netamente este sistema del definido por D. C. Clarke. De todos modos, es nece-
sario un estudio atento de este sistema, bastante complejo, si se desea aplicarlo
con un minimo de garantias.

Veamos primero “Sancha Carrillo, si vosso talante”, que, a titulo de ejem-
plarizacion metodologica, analizaré con cierto detenimiento (texto de Beltran,
2002). De los versos sin encuentros vocalicos y del uso del gallego como len-
gua de expresion, a pesar de unos pocos versos hipométricos o hipermétricos,

5 Clarke (1948: 349, nota). Véase ademas Clarke (1964), donde realizé una amplisima cala en
una extensa muestra de poetas cuatrocentistas a fin de demostrar sus teorias. La escasa fiabilidad
de las ediciones que consult6 y su falta de control sobre sus textos de base no pueden invalidar
sus conclusiones, basadas en una cantidad apabullante de datos. Véase el reexamen de Beltran
(2016).
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se deduce que fue compuesto en decasilabos trovadorescos (endecasilabos de
gaita gallega segun la terminologia convencional castellana, aunque creo que
nos hallamos ante un caso de arte mayor). De los versos con encuentros
vocalicos excluyo el numero catorce por ser hipermétrico en el manuscrito (“e
nunca mays desto fuestes demandada”), aunque es facilmente enmendable su-
primiendo la conjuncion inicial. En el verso 12, “e desi aqueles que d’_el
degenderon”, la primera sinalefa no es aceptable segin el computo
trovadoresco, la segunda es comun a los dos; pero el verso no se entiende bien
y sospecho por tanto que el texto es poco fiable, por lo que lo excluyo. Exclu-
yo también por incertidumbre textual y de computo el verso 2 (“é de cassar,
fazed’ ora / assi”) pues sea cual sea el método de computo aplicado, el hiato
resulta inaceptable: dado que la mayoria de los versos exigen el computo tro-
vadoresco, este verso permite una correccion (“¢ de cassar, fazed’agora_assi)
que lo volveria regular, pero ante la duda creo preferible no incluirlo tampoco
en mi analisis. Excluyo también el verso 23 “aquesta gracia / a condes nin re-
yes”: cabe interpretar “gracia”, que lo reduciria a un caso normal de sinalefa
segun el método Clarke; el método Cunha, al considerar que la preposicion “a”
puede aceptar dialefa, hace innecesario el hiato en el diptongo. De todos mo-
dos, quiza sea conveniente recordar que estos dos versos, si los consideramos
desde el punto de vista acentual, se ajustan al esquema 60006 / 6000 que carac-
teriza el arte mayor; analizados desde este punto de vista, el computo de las
silabas resulta irrelevante. Sin embargo, dado que, como veremos, los demas
versos se ajustan bien al computo trovadoresco, creo necesario un analisis ad
hoc.

Quedan trece versos con encuentros vocalicos que deberemos estudiar:

a) seis versos ofrecen casos de sinalefa aceptable en las dos lenguas: en
gallego-portugués por tratarse de un encuentro con primera vocal atona, para
Clarke, por haber encuentro de una palabra plena con una particula atona:

3 commo me_eu pague de vos, e dezi
16 vefio vos esto, sefiora, a dizer

21 moira de_amores por vosa beldade.
28 antes de un afio seredes velada.

29 E si vos de_esto queredes dubdar
27 commo vos eu ame_e posa loar

Hemos de incluir en este mismo caso los dos versos siguientes:

31 nunca_alaroga seredes chamada
9 de vosa ventura_avendo servido

donde Clarke admitiria la sinalefa por entrar en contacto dos vocales idénticas
y Cunha por contacto entre vocales pertenecientes a polisilabos. Pero a su lado
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existen cinco versos que solo se ajustan a la medida del endecasilabo de gaita
gallega o decasilabo trovadoresco mediante la aplicacion de uno de los dos sis-
temas de computo. El primero merece comentario detenido:

10 a Rey don Alfonso, que_ovo vencido

resulta inaceptable para la métrica trovadoresca, pues el relativo es tonico y
exige el hiato; tal como esta el verso, por tanto, habria de admitirse el coémputo
Clarke. Sin embargo, la sintaxis obliga a plantearnos una duda; el autor preten-
dia escribir en gallego-portugués trovadoresco, lengua en la que la expresion
“servir + substantivo de persona” solia construirse sin preposicion®. Podemos
dudar por tanto de si esta es la forma original o fruto de la intervencion de un
copista 0 del hibridamiento lingiiistico’; por €l contrario, en los versos

6 vos acharedes que / eu as casey

20 nunca creades que / entendedor

22 Que Deus non quiso que fose otorgada
30 que vos oje desen toda ultra mar

las soluciones indicadas, hiato en los dos primeros y sinalefa en los dos tlti-
mos, solo son aceptadas por el computo trovadoresco; los dos primeros por el
hiato tras la particula que, el resto por exigir sinalefa entre polisilabos.

En conclusion, en este poema existen cinco casos de encuentro vocalico
diferencial, de los que solo uno exige la aplicacion del método Clarke; los de-
mas solo resultan aceptables si aceptamos el computo trovadoresco, de lo que
podemos deducir que o bien aquel verso presenta una falta de transmision o
bien que la confluencia de dos sistemas de computo creaba interferencias, aun-
que no cabe duda de cual pretendia aplicar el autor. No son muchos los versos
susceptibles de diferenciar los dos sistemas, desde luego, pero raramente los
encontraremos con mayor frecuencia de encuentros vocalicos diferenciales den-
tro de un solo poema.

6 Es bien sabido que el uso de la preposicion a ante complemento directo de persona se afirma
progresivamente en castellano durante la Edad Media y que, en el periodo primitivo, la construccion
verbo + CD substantivo comun de persona va generalmente sin preposicion (Menéndez Pidal, 1964:
§149,2, asi como Company Company, 2006-2009: vol. I §5.4.2). En galaico-portugués antiguo en-
cuentro casos como “servia senhor” (Magne, 1944, 5. v.), “servir outra [dona]” o “servir molher”
(Michaélis de Vasconcelos, 1904, vv. 564 y 1740) y solo encuentro algun caso de “servir a + nom-
bre propio de persona (Santa Maria)” en Afonso X o Sabio (1981 [1959-1972]: glosario, s. v.) aun-
que este verbo, segun Dias (1970: §142a), admite (aunque no sea exigida) la construccion con la
preposicion a. Dado que el caso que aqui nos ocupa (“avendo servido / a Rey don Alfonso”) coinci-
de con el de las Cantigas de Santa Maria hay que operar con extrema prudencia.

7 El hibridismo lingiiistico de esta lengua poética estd fuera de duda desde el articulo de La-
pesa (1953-1954); véase la perspectiva muy innovadora de Saez Duran (2019).
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En cuanto a los dos poemas de Alfonso Alvarez de Villasandino, de los que
me ocupé ya en otro lugar (Beltran 2016), el mas sencillo de analizar es “Pois
me non val” (nimero 13 de las ediciones): los versos

12 e / entendi®
19 que / Amor non forgaria

solo se ajustan a la medida esperada (acento final en cuarta silaba, en el prime-
ro, en séptima, en el segundo) si aceptamos la escansion trovadoresca; ambos
harian sinalefa segun la escansion castellana y quedarian cojos. En todos los de-
mas casos de encuentros vocalicos, las dos normas arrojan el mismo resultado.

Lo mismo sucede en el poema “La que siempre obedeci” (niimero 10 de las
ediciones):

1 La que siempre_obedeci
requiere sinalefa; sucede lo contrario, exigen hiato, los versos:

16 cal é / a razoén por qué
22 si / osass’_en toda corte
24 he pavor que / ha poder
26 si / es dofia nin donzella,

que se ajustan perfectamente al metro segun la escansion trovadoresca donde se
consideraban tonicos y exigian hiato las particulas que, la conjuncion condicio-
nal y, en general, los encuentros de vocal tonica + vocal 4tona. Solo un verso:

2 e_obedesco todavia,

que requiere sinalefa entre la conjuncion copulativa y la palabra siguiente, exi-
ge el computo Clarke.

Podemos dejar bien asentado, por tanto, que en algunos casos los poetas del
Cancionero de Baena aplicaron o pretendieron aplicar un sistema de computo
silabico ya antiguo, prestigioso y bien conocido en nuestros dias, que se basaba
en los habitos prosodicos del galaico-portugués y en la practica de los trovado-
res, sus maestros y predecesores. El problema que se plantea, dada la aparente
extincion de la escuela galaico-portuguesa en Castilla hacia 1300, es como lle-
garon estos conocimientos técnicos hasta la época de Villasandino y Vélez de
Guevara, un siglo posteriores. La verificacion métrica de todos los poemas da-
tables en este periodo es compleja y laboriosa, ademas de insegura por su fre-
cuente inestabilidad textual y por la brevedad de la mayoria, pero sera necesa-

8 El verso resulta en realidad ambiguo, pues la conjuncién copulativa podria realizarse como e.
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ria si queremos resolver este problema. Hoy me limitaré a presentar otro caso
no menos complejo y mucho mas significativo: los poemas encontrados en el
monasterio de Las Huelgas de Valladolid que publicod recientemente Maria Je-
sts Diez Garretas (2012)°.

Se trata de dos poemas de tema moral, en versos de arte menor, compuestos
probablemente en el periodo entre 1328 y 1331. Uno de ellos (que identificaré
con la sigla I), donde el autor usa una combinacion de octosilabos y
hexasilabos en estribillo y vuelta, solo octosilabos en la mudanza, trata de la
creacion y pudiera haberse inspirado formalmente en la Cantiga de Santa Ma-
ria n° 94; aunque parece obra de un cristiano adopta elementos de la teologia y
la practica poética judaica. El segundo poema, mas breve, contiene una medita-
cion sobre la fugacidad de las cosas basada en la figura de Alejandro Magno;
estd formado por una combinacién de eneasilabos y heptasilabos, de tipo igual-
mente zejelesco, y parece inspirado también en las Cantigas de Santa Maria.
Ambos poemas fueron copiados en una pagina previamente usada como borra-
dor de contabilidad; las alusiones a personajes historicos que esta contiene han
permitido fijar la cronologia del documento y su proximidad a la corte, elemen-
tos que nos pueden ser utiles para la interpretacion métrica.

El autor podia ser por tanto alguien con buen nivel de formacion cultural,
conocedor de ciertos aspectos de la cultura hebraica y de la poesia en lengua
vulgar. Parece descartable que usara la sinalefa segun las reglas de la poesia
castellana moderna, pues un analisis basado en tal supuesto implica la aplica-
cion desmesurada de metaplasmos y revelaria de ser apropiado un altisimo ni-
vel de incompetencia autorial (Trujillo 2016: 410-412). Por otra parte, es muy
frecuente la sinalefa, lo que (contra lo que pudiera parecer por su tematica) nos
permite descartar el uso de las convenciones del mester de clerecia, que la evi-
taban. Los analizaremos por tanto segun la misma pauta que hemos usado en
los casos anteriores.

El poema primero es un magnifico ejemplo de borrador que permitiria una
investigacion de critica genética, para la que tenemos tan pocos testimonios
durante el Medioevo; la version publicada resulta un dificilisimo ejercicio de
Filologia que hemos de agradecer a Maria Jestis Diez Garretas, pero la
tipologia del documento plantea dudas sobre la fiabilidad del texto que el testi-
monio nos transmite, con un fuerte caracter de obra in fieri. De ahi, quiza, el
elevado numero de versos andmalos sin encuentros vocalicos:

I (25) Ordenoles mover

I (77) va de sus muchos rios

° Edicion del texto en las pp. 28-35. Uso el excelente estudio para la fijacién cronoldgica e
historica del texto.
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resultan hipométricos; también lo es, a pesar de la posibilidad de diéresis:
I (119) es de confusion

Por el contrario, los dos siguientes no se arreglan ni aplicando el metaplas-
mo indicado:

I (111) Tres personas, una_unidat
I (118) desdefie / esta suerte

Quiza admite una enmienda textual el siguiente verso hipermétrico:
I (117) E por ende, quien & razon

pues en este periodo quizd podria haberse usado la forma “qui” en lugar de
“quién”. Y de la misma manera, el verso:

I (120) e / en Dios se confuerte

resultaria regular, aunque en el resto del poema creo que “Dios” es siempre
monosilabico.

Por diversas dudas o anomalias, excluyo de este analisis un buen grupo de
versos. En primer lugar, los vv. 113-120 de “Loemos al Fazedor”, pues resultan
textualmente muy inseguros. En los versos:

I (23) caras e siempre 1[e] cantar
I (84) que’l son provechosas

IT (28) levo 1[e] _en su valanga
II (4) pero matol’ la muerte

el problema se resuelve mediante la elision de la -e, que en este pronombre
atono es aun muy frecuente incluso durante el siglo XV, por lo que no necesitan
ningun ajuste y carecen de encuentros vocalicos. Excluyo también:

I (16) angeles, que no / & par
IT (15) ni / un dia fazer mayor

si aceptamos que la grafia “no~ni” puede corresponder a la forma “nin” des-
aparece el conflicto de un contacto vocalico que no admite el hiato en ninguno
de los dos sistemas de computo que usamos. Existe también ambigiiedad en la
forma de computar los diptongos de los verbos siguientes, pues admiten dos
formas (diptongo o hiato) durante los siglos XIII-XIV:

I (70) tarde lo abrie contado ~ abrié
I (75) Fue en el criar la mar ~ fii/e, cri/ar
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I (85) Fue luego establecer ~ fii/e (bisilabo)
I (91) e luego fue ordenar ~ fii/e (bisilabo)
IT (12) pero que fue / enperador ~ fii/e (bisilabo)

Encuentro unos pocos casos que no son regulares en ninguno de los siste-
mas de computo considerados y que exigirian por tanto la resolucion de proble-
mas gramaticales y la aplicacion de metaplasmos sobre cuya combinacion re-
sulta dificil pronunciarse:

I (60) diziendo / agnus sanctos

ademas del hiato exigiria diéresis en “diziendo”, multiplicando las dificultades.
Queda un ultimo verso con contactos vocalicos no exento de dificultades:

I (79) que consintiesse_andar

Considero que la forma -ie- es factible en la fonética de esta época por pro-
ceder de un hiato latino -II-; en tal caso, la aplicacion de la sinalefa seria nor-
mal en el uso trovadoresco, pero no en el castellano de Clarke.

Otro grupo de versos exigiria sinalefa segun las dos normas, mientras el
ajuste métrico obliga a aplicar el hiato:

I (18) para se / aconpafiar

I (67) de contar de su / estado

I (80) sobr’_ella / en sus navios

I (95) E luego / el humanal

I (100) mente / a muy grant presura
I (103) a la / humanal natura

I (108) Este / es la Trinidat

II (1) Alixandre / el macedon

II (21) muri6 de / un trasechador

IT (32) a €l nin su / estado

Son por tanto muy numerosos los versos atipicos, que por las dificultades
de precisar el computo hemos de excluir en nuestro estudio; quiza la condicion
de borrador que caracteriza el texto pueda explicar al menos parte de ellos.

He de sefialar la presencia de solo tres versos donde el uso del hiato solo es
justificable segin el computo Clarke y que, por tanto, son atipicos segun el
computo trovadoresco:

I (88) e faz el fuego / arder
I (109) Padre, Fijo, / unidat
I (112) un Dios solo mucho / alto'®

10 Estos versos estdn ya muy cerca del punto donde los versos parecen sencillamente apuntes
para un futuro uso, y quizd deberian ser también excluidos.
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El resto de los versos, como veremos, se resuelven sin casi problemas apli-
cando los criterios métricos de los trovadores.

Encontramos un nimero considerable de versos, nueve, donde se debe apli-
car la sinalefa (o la elision, segun los habitos trovadorescos) tanto segun el com-
puto de Clarke como el de Cunha:

I (12) d’_estrellas lunbrosas,

I (19) @’ _ellos, que lo van loar
I (21) Los quales ant’ El estar

I (39) ya su saber, pero_estud

I (80) sobr’_ella / en sus navios
I (87) la tierra firmar sobr’ agua
IT (22) que I’ ovo pago dado
IT (26) d’_él ni de la su lanca

IT (38) e ser d’ El alterado

No son muchos, pero permiten, como avanceg, la exclusion del computo dia-
Iéfico y nos dan la seguridad de encontrarnos en un sistema donde no se aplica-
ba la métrica caracteristica del mester de clerecia.

A su lado existe un extenso grupo de versos, catorce, donde habria que
aplicar sinalefa segun el computo Clarke, pero es obligatorio el hiato segliin el
trovadoresco; y este es precisamente el que los convierte en regulares:

I (6) en cielo, que / ordenar

I (7) en que / El fue comengar

I (13) sol, luna, que / en luz dar

I (29) dias e / anochescer

I (32) desi / amorosas [haxasilabo]
I (45) e / a / un punto tener

I (78) e fuel’ luego / a mandar

I (89) con el agua / e crecer

I (99) todos € / especial!!

IT (7) a la muerte que / un lechon
IT (27) bien commo / a un texedor
IT (30) pocol’ vali6 / el ofrecer

IT (40) pues ya / es olvidado

Creo que el balance entre los versos que exigen el computo Clarke y los
que exigen el computo trovadoresco no ofrece dudas. Es el segundo el que
mejor se aplica a este texto, el que nos resuelve gran parte de los problemas en
el ajuste del nimero de silabas.

Sin embargo, el tema, como se ha podido apreciar, resulta extremadamente
complejo; en primer lugar, por el gran numero de versos sin encuentros voca-

1 En este tipo de casos se puede pensar que la alternancia de formas en la conjuncién copulativa
entre e~ y ~et puede explicar la vacilacion o que se compute de forma distinta en cada caso.
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licos y, a pesar de ello, métricamente anémalos. En este punto quiza no sean tan
importantes los errores de copia como su propia condicion; en su estudio, Maria
Jesus Diez Garretas (2012: 16) propone que se puede tratar de un “borrador de
dos obras poéticas en proceso de composicion”; podemos compararlo con otro
caso de borrador al que si se ha aplicado la critica genética, el poeta
cuatrocentista catalan Joan Berenguer de Masdovelles (Beltran 2015). Alli en-
contramos también fragmentos donde se nos ofrece a veces mas de una redac-
cién alternativa interlineada; en algunos puntos, el texto no es sino un esbozo de
versos sueltos y fragmentos, anotados en cualquier lugar a la espera de encon-
trar el lugar apropiado para su inserciéon en un poema que se estd componiendo
sobre el papel. En este caso, se observan también en el autografo original algu-
nas incorrecciones métricas que desparecen en la version publicada del poema,
la que nos ha llegado a través de los cancioneros. Los poemas de Las Huelgas
nos ofrecen un texto que habremos de estudiar también desde este punto de vis-
ta, uno de los pocos esbozos de autor medieval conocidos, creo, en castellano.

A pesar de estas limitaciones, la coincidencia en los resultados del analisis
permite dos conclusiones firmes: la primera y mas importante es que el poema
no se ajusta en absoluto a la métrica dialéfica del mester de clerecia, pues la
sinalefa es abundantisima. Pero tampoco permite atribuirle a su autor el conoci-
miento de la métrica moderna, con su uso imperativo de la sinalefa, en cuyo
caso el elevadisimo nimero de irregularidades lo haria estéticamente inviable.
Si tenemos en cuenta las dificultades extremas con que suelen tropezar los estu-
diosos al contar las silabas de los textos medievales conservados, podemos du-
dar razonablemente de si el sistema métrico moderno fue aplicado en Castilla
antes de Juan del Encina.

La aplicacion del computo trovadoresco se vuelve inevitable cuando com-
paramos los tres versos que parecen ajustarse al computo Clarke (y quiza los
dos ultimos, por el lugar donde van transcritos, no han encontrado todavia una
forma aceptable para el autor) con los trece donde resulta preferible la aplica-
cion de este computo: creo que la conclusion se impone: sea este mismo, sea
alguna adaptacion muy préxima al original debian funcionar en Castilla termi-
nado ya (al menos segin nuestras fuentes) el periodo trovadoresco.

Los sistemas métricos suelen tener alguna vinculacion con la estructura
fonoldgica de la lengua, aunque no faltan casos de adaptacion convencional'?.
Ni qué decir tiene que no todos los principios métricos del computo Cunha son
adaptables al castellano donde, por ejemplo, faltan las vocales nasales, y donde
no es seguro que la tonicidad de las particulas fuera coincidente; en castellano

12 Es lo que sucedié con el hebreo medieval en la Peninsula Ibérica: adaptd la métrica cuan-
titativa arabe a una lengua que carece de cantidad silabica mediante ajustes convencionales, véase
Georg Bossong (2010).
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moderno, por ejemplo, son todas atonas por fonética sintactica, incluso las bisi-
labicas, y la pronunciacion del castellano primitivo, a juzgar por la inestabilidad
de las vocales atonas y de algunas consonantes, pudo ser mas relajada que la
actual. Si tal método, como infiero de lo aqui expuesto, llegd a aplicarse, hubo
de ser sometido a un proceso de adaptacion que podemos imaginar complejo y
no muy facil y cuyas condiciones habra que estudiar con mas textos (y, si es
posible, mas fiables) en la mano.

Creo sin embargo que el hallazgo es muy fértil para los estudios de versifi-
cacion medieval, pues nos abre caminos insospechados. Recorrerlos no sera fa-
cil, pues el corpus conservado no es extenso y las copias suelen ser tardias y
por tanto (o ademas) poco fiables. Por otra parte, la fonologia del espafiol me-
dieval ofrece numerosos puntos de dificil precision'?, sea por la persistencia de
los hiatos latinos, que solo se redujeron definitivamente a diptongos en la edad
moderna, sea por la ambigiiedad fonologica de los cultismos de importacion re-
ciente, sea por el convencionalismo ortografico de copistas educados en el latin,
cuya grafia puede reflejar el habito escolar de esta lengua (o aferrarse al arcais-
mo) mas que la pronunciacion corriente; la cual, por otro lado, quizd no sea
tampoco fécil precisar ni exenta de variaciones diafésicas o diastraticas que al-
teren la representacion del antigrafo. Tampoco resulta facil desmontar topicos
muy arraigados, como el de la fluctuacion silabica del verso espaifiol medieval,
tanto del épico como del lirico'#; incluso para el verso de clerecia, a pesar de la
enfatica proclamacion del Alexandre (“fablar curso rimado por la quaderna via
/ a silavas contadas”, Casas Rigall, 2007, 2cd), hubo que esperar casi tres cuar-
tos de siglo para que los estudios de métrica espafiola aceptaran las propuestas
(fundamentadisimas por otro lado) de Federico Hanssen, hoy comunmente se-
guidas'>. Sin embargo, la dificultad del estudio no puede ser sino un acicate
mas para avanzar en nuestros estudios; si se pudiera confirmar que algunos sec-
tores de la lirica medieval seguian pautas métricas hoy inexploradas, se nos
estaria abriendo una provincia desconocida en la poesia castellana.

13 Desde este punto de vista, que apenas fue tenido en cuenta en los estudios métricos, resul-
tan ejemplares los abundantes trabajos de Francisco Pedro Pla Colomer (2013).

14 Véase la vision de conjunto de Tomas Navarro Tomés (1966: 56-64). Estas propuestas en-
contraron soporte tedrico Pedro Henriquez Urena (1933); la necesidad de revisarlo sobre nuevas
bases metodologicas (los condicionantes de la transmision textual, la distinta tipologia de la poe-
sia para cantar, etc.) resulta hoy evidente: véase la propuesta de Fernando Gomez Redondo
(2016: 21-22).

15 Los primeros trabajos sobre el tema datan del ultimo quinquenio del s. XIX; véase la reco-
pilacion de Hanssen (1958). Tomas Navarro Tomas (1966: 85) no los cit6 y afirmaba aun que “la
mayor parte de los autores actuaban (...) con relativa libertad”. Si lo us6, aunque sin llegar a la
aceptacion de sus principios que se ha impuesto hoy en los estudios sobre el mester de clerecia
en el siglo X111, Rudolf Baehr (1973: 54-60).

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.2, julio-diciembre, 2020, pp. 499-512
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538, https://doi.org/10.3989/rfe.2020.018



TRADICIONES POETICAS Y PARADIGMAS METRICOS EN LA EDAD MEDIA CASTELLANA 511

BIBLIOGRAFIA

Afonso X o Sabio (1981 [1959-1972]): Cantigas de Santa Maria, ed. Walter Mettmann, Coimbra,
Universidade, reimpresion facsimilar de Vigo, Edicions Xerais de Galicia.

Alvar, Carlos (2016): “Poesia lirica castellana cortés: siglo XIv”, en Fernando Gémez Redondo
(coord.), Historia de la métrica medieval castellana, San Millan de la Cogolla, CiLengua, pp.
353-396.

Baehr, Rudolf (1973): Manual de versificacion espaiiola, Madrid, Gredos.

Beltran, Viceng (2002): “Del cancionero al cancioneiro: Pero Vélez de Guevara, el tltimo trova-
dor”, Iberia cantat: estudios sobre poesia hispdanica medieval, ed. de Juan Casas Rigall y Eva
M. Diaz Martinez, Santiago de Compostela, Universidade, pp. 247-286.

Beltran, Viceng (2009): Poesia espaiiola. 1. Edad Media. Lirica y cancioneros, segunda edicion
ampliada y revisada, Madrid, Visor.

Beltran, Viceng (2015): “Joan Berenguer de Masdovelles et son manuscrit autographe: création,
amendement et édition génétique de textes médiévaux”, Scriptorium, 69, pp. 191-216.

Beltran, Viceng (2016): “El computo silabico”, en Fernando Gémez Redondo (coord.), Historia
de la métrica medieval castellana, San Millan de la Cogolla, CiLengua, pp. 445-468.

Bossong, Georg (2010): Poesia en convivencia. Estudios sobre la lirica drabe, hebrea y romance en
la Espaiia de las tres religiones, Gijon, Trea, Col. Bibliotheca Arabo-Romanica et Islamica, 4.

Casas Rigall, Juan (ed.) (2007): Libro de Alexandre, Madrid, Castalia.

Clarke, Dorothy C. (1948): “Hiatus, Synalephe and Line Length in Lopez de Ayala’s Octosylla-
bes”, Romance Philology, 1, pp. 347-356.

Clarke, Dorothy C. (1955): “Fortuna del hiato y la sinalefa en la poesia lirica castellana del siglo
XV”, Bulletin Hispanique, 57, pp. 129-132, <https://doi.org/10.3406/hispa.1955.3428>.

Clarke, Dorothy C. (1964): Morphology of Fifteenth Century Castilian Verse, Pittsburgh/Louvain,
Duquesne University Press/Editions E. Nauwelaerts.

Company Company, Concepcion (2006-2009): Sintaxis histérica del Espariol, México, UNAM.
Cunha, Celso Ferreira da (1961): “Hiato, sinalefa e elisdo no poesia trovadoresca”, en Estudos de
poética trovadoresca. Versificagdo e ecddtica, Rio de Janeiro, Instituto Nacional do Livro.
Dias, Augusto Epifanio da Silva (1970): Syntaxe histérica portuguesa, Lisboa, Livraria Classica

Editora.

Diez Garretas, Maria Jesus (2012): “Los secretos que guardan las paredes. Dos nuevos poemas en
romance castellano de principios del siglo X1v: edicion y estudio”, Revista de Literatura Me-
dieval, 24, pp. 11-37.

Dutton, Brian y Joaquin Gonzalez-Cuenca (1993): Cancionero de Juan Alfonso de Baena, Ma-
drid, Visor.

[Gémez] Polin, Ricardo (1994): Cancioneiro galego-casteldn (1350-1450). Corpus lirico da de-
cadencia, Coruna, Edicions do Castro.

[Gomez] Polin, Ricardo (1997): A poesia lirica galego-casteld (1350-1450), Santiago de Com-
postela, Universidade.

Gomez Redondo, Fernando (coord.) (2016): Historia de la métrica medieval castellana, en cola-
boracion con Carlos Alvar, Viceng Beltran y Elena Gonzalez-Blanco Garcia, San Millan de la
Cogolla, CiLengua.

Hanssen, Federico (1958): Estudios. Métrica. Gramdtica. Historia. Literatura, 3 vols., Santiago
de Chile, Anales de la Universidad de Chile.

Henriquez Urena, Pedro (1933): La versificacion irregular en la poesia castellana, Madrid, Cen-
tro de Estudios Historicos.

Lang, Henry R. (1902): Cancioneiro gallego-castelhano. The Extant Galician Poems of the Gallego-
Castilian Lyric School (1350-1450), New York/London, Charles Scribner’s Sons/Edward Arnold.

Lapesa, Rafael (1953-1954): “La lengua de la poesia lirica desde Macias hasta Villasandino”, Ro-
mance Philology, 7 pp. 51-59.

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.°, julio-diciembre, 2020, pp. 499-512
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538, https://doi.org/10.3989/rfe.2020.018



512 VICENG BELTRAN

Lopez de Mendoza, Ifiigo, marqués de Santillana (1990): El prohemio e carta del Marqués de
Santillana y la teoria literaria del s. XV, ed. de Angel Gomez Moreno, Barcelona, PPU.
Magne, Augusto (1944): A demanda do Santo Graal. Volume IlI. Glossdrio, Rio de Janeiro, Im-

prenta Nacional.

Menéndez Pidal, Ramoén (1964): Cantar de Mio Cid. Texto, gramdtica y vocabulario, vol. 1, Cri-
tica del texto y gramdtica, Obras completas de R. Menéndez Pidal, vol. III, Madrid, Espasa
Calpe.

Michaélis de Vasconcelos, Carolina (1904): Cancioneiro da Ajuda, Halle, Max Niemeyer, reim-
presion facsimilar, Lisboa, Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1990.

Monteagudo, Henrique (2013): ‘En cadea sen prijon’: cancioneiro de Afonso Paez, Poesia gale-
ga postrobadoresca (1380-1430 ca.), Santiago de Compostela, Conselleria de Cultura, Educa-
cion e Ordenacion Universitaria, Secretaria Xeral de Cultura.

Navarro Tomas, Tomas (1966): Métrica espaiiola, Madrid, Guadarrama.

Pla Colomer, Francisco Pedro (2013): Reconstruccion de la pronunciacion castellana medieval.
La voz de los poetas, Valencia, Universidad.

Saez Duran, Juan (2019): “Elaboracion de una lengua poética y code-mixing: en torno a la confi-
guracion lingiiistica del corpus gallego-castellano”, Avatares y perspectivas del medievalismo
ibérico, San Millan de la Cogolla, Cilengua, 2019, pp. 1205-1216.

Toro Pascua, Maria Isabel y Gema Vallin (2005): “Hibridacion y creacion de una lengua poética:
el corpus gallego-castellano”, Revista de Poética Medieval, 15, pp. 93-105.

Toro Pascua, Maria Isabel y Gema Vallin (2006): “Lirica culta, lirica tradicional: intercambios
(“Ver y desear’: un villancico popular de origen trovadoresco)”, en Eva Belén Carro Carbajal,
Laura Mier, Laura Puerto Moro y Maria Sanchez Pérez (eds.), La literatura popular impresa
en Espaiia y en la América colonial. Formas & temas, géneros, funciones, difusion, historia y
teoria, Salamanca, Seminario de Estudios Medievales y Renacentistas - Instituto de Historia
del Libro y de la Lectura, Col. Actas, pp. 169-189.

Trujillo, Jos¢ Ramon (2016): “Poesia didactica y hagiografica. El siglo XIV”, en Fernando Gémez
Redondo (coord.), Historia de la métrica medieval castellana, San Millan de la Cogolla, CiLengua,
pp- 397-443.

Fecha de recepcion: 20 de julio de 2018
Fecha de aceptacion: 10 de septiembre de 2018

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.2, julio-diciembre, 2020, pp. 499-512
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538, https://doi.org/10.3989/rfe.2020.018



REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE)
C, 2.°, julio-diciembre, 2020, pp. 513-527

ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538
https://doi.org/10.3989/rfe.2020.019

La cuenta de la vida de Antonio de Nebrija
grammatico

The story of grammatico Antonio de Nebrija’s life

José J. Gémez Asencio
Universidad de Salamanca

gasencio@usal.es
ORCID iD: https://orcid.org/0000-0002-0549-2759

RESUMEN: Se presentan informaciones, datos y apuntes sobre la vida —y la obra, y
el temperamento o la personalidad— del maestro Antonio de Lebrija grammatico. La
mayor parte de ese bagaje procede de La pasion de saber. Vida de Antonio de Nebrija
(2019), o guarda una estrecha relacion con ese libro, que a propdsito se presenta, se
examina, se resume y se valora en esta nota.
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ABSTRACT: This Note presents information, data and notes on the life —and work, and
temperament or personality— of the master Antonio de Lebrija Grammatico. Most of this
background comes from La pasion de saber. Vida de Antonio de Nebrija (2019), or is
closely related to that book, which is presented, examined, summarized and evaluated in
this article-review.

Keywords: Biography, Antonio de Nebrija.

Antonio de Nebrija (Lebrija 1444-Alcald de Henares 1522) siempre se con-
siderd a si mismo un grammaticus, y asi nos lo dejo dicho en el Prélogo de la
Recognitio (Introductiones latinae 1495):

Grammaticus nomen est professionis, neque enim dedignati sumus nos ea
professione censeri, quae nobis tantum honoris peperit quantum etiam me
tacente obtrectatores mei fatentur | confitentur.

Grammaticus es el nombre de mi profesion, una profesion que no nos ha
avergonzado profesar y que nos ha procurado tanta honra cuanta, y no lo
digo yo, reconocen mis detractores.

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).
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De ahi la segunda parte del titulo de esta nota. Ahora justifiquemos la primera.

En el prefacio del Vocabulario espariol-latino (Salamanca, [Juan de Porras,
ca. 1494-1495]), dedicado a don Juan de Zuiiga, Antonio de Nebrija (en ade-
lante AdN) bosqueja una pequeiia autobiografia (“I dexando agora los afios de
mi nifiez passados en mi tierra debaxo de bachilleres i maestros de grammatica
i logica [...] Assi que en edad de diez i nueue afios io fue a italia [...]”, etc.
etc.): es la “cuenta de mi vida” del propio AdN. Disponiamos, ademas, desde
hace ya casi ochenta afios, de una biografia del humanista andaluz elaborada
por Olmedo (1942 y 1943), y de otra de Gonzalez de la Calle (1945), en las
que se inspiraron, p. €j., Quilis (1980), Esparza Torres (1992 y 1995), Lozano
Guillén (2011) o Gomez Asencio (2006). Y se ha incorporado a los estudios
nebrisenses un texto publicado por la Univ. de Huelva que no es sino la “cuen-
ta” de la vida de Nebrija preparada por Pedro Martin Bafios [Bilbao 1968]' (en
adelante MB) y aparecida en 2019.

Esta Nota, por su parte, aspira a ser una cuenta (al cabo, un relato selectivo
0 una narracion “interesada” como las otras mencionadas) de esa biografia del
grammatico AdN recientemente publicada, asi como a dar noticia, razon y
cuenta de ella.

1. De entre todas las tareas de “comentarista” que he acometido, esta se
cuenta, a un tiempo, entre las mas comodas y las mas complejas de ejecutar.

Lo primero, porque podriamos arreglarnos con decir que estamos ante un
libro excelente, una monografia que se disfruta mientras se avanza en ella, que
se lee con facilidad a pesar de la ingente erudicion e informacion técnica que
se acumulan aqui y se despliegan tanto en el texto como en incontables notas al
pie; ante una biografia cabal, completamente actualizada, del maestro (entre
otras cosas) gramdtico (entre otras cosas) salmantino (entre otros gentilicios
aplicables). Si maestro, pero también estudiante, discipulo, cronista real, precep-
tor, esposo, padre, cufiado, amigo, cortesano, financiero de su propio patrimo-
nio, bibliofilo, claustral, secretario de Zufiiga, editor, corresponsal, viajero...; si
gramatico —del latin, sobre todo el latin: latinista, y del espafiol también: his-
panista—, pero no solo: también lexicografo de ambas lenguas, rétor, biblista,
historiador, metrélogo, cosmdgrafo..., grammaticus, humanista, pues; si salman-
tino, pero también lebrijano, sevillano, bolofiés, ilipense o alcalaino: todo eso,
ademas, entreverado en variados frentes, simultineos unas veces, sucesivos
otras; todo interpolado por diversos paisajes geograficos y escenarios vitales
variados; todo atendido sin concesiones a la negligencia por parte de MB.

! Brevisima nota biogréfica aqui: http://www.larramendi.es/es/consulta_aut/registro.do?id=79529.
Investigador independiente aqui: https://independent.academia.edu/PedroMartinBafios. Miembro del
Departamento de Lengua castellana y literatura del IES Carolina Coronado de Almendralejo (Badajoz).
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Con decir que se nos ofrece un relato vital confeccionado a la vez: (i) des-
de un conocimiento casi omnimodo de la vida y la obra de AdN por parte del
autor; (ii) sobre una parte muy notable de la extensa bibliografia especializada
previa —sea la cuantiosa del propio MB, sea ajena— y (iii) desde una buena
cantidad de materiales “nuevos” hasta ahora inexplorados?; una “vida” perfecta-
mente hilvanada, hilada y armada; atenta a la realidad personal privativa del
individuo biografiado y a la de su entorno (o sus entornos) familiar, social,
geografico, amical, profesional, religioso, universitario, politico, cultural, huma-
nista, europeo; con decir eso y poco mas, el encargo estaria cumplido y bien
cumplido. Podria completar ese breve comentario con un par de referencias
publicas® que avalarian su alto grado de ajuste a los hechos (y tranquilizarian al
lector al comprobar que tal juicio encomiastico no me es exclusivo). Y reto
satisfecho; mision cumplida.

Lo segundo, lo dificil, por lo arduo de la labor de sintesis de tanto dato y
tanta apuesta interpretativa (636 paginas de libro) allegados por MB: ;cémo
comprimir eso?; por lo completo y ambicioso del entramado textual que trata
de servir de espejo al estado y las peripecias de (casi) todas las cosas y
andanzas de AdN: ;reproduzco el libro entero, como Pierre Menard el texto de
Cervantes, para que me acabe saliendo otro diferente?; ;hago un buen —en el
sentido de ‘extenso’— resumen de su contenido, generoso en citas textuales y
fiel lo mas posible al original resefiado?; ambas soluciones, improcedentes, so-
bre todo porque el autor —desprendido— regala a quienes las quieran mas o
menos la mitad de las paginas de su libro; basta con acudir aqui: https://
www.academia.edu/41964899.

(Me arreglo con alguna de esas dos opciones? Mejor no. Opto por una ter-
cera via.

A proposito de la autobiografia de AN —“la cuenta de mi vida”— a la
que nos hemos referido mas arriba, escribe MB: “Al erigir su autobiografia, sin
embargo, Nebrija obr6 como suele obrarse en el género: de forma selectiva”
(120): es lo que tienen las memorias, tan al uso. Ello es comun no solo en el
género autobiografico; también en el biografico, y no resulta facil escapar del
sometimiento a ese handicap*. Buena gana de intentar esquivar esa coaccion,
ineludible de facto, que es la de actuar selectivamente. Es lo que, constrefiido,
he hecho por ejemplo en la tabla que va un poco mas abajo, que en un princi-

2 “Aun sin haber dejado un solo papel nebrisense por mirar de todos los que se nos han puesto
a tiro, es preciso admitir que nos faltan asideros para entender quién fue Antonio de Nebrija” (517).

3 Primera: https:/books.google.es/books/about/LA_PASION DE_SABER html?id=kbHMDwAAQBAJ&
redir_esc=y (anénima).

Segunda: https://www.abc.es/cultura/cultural/abci-30-libros-para-cuarentena-202003290153
noticia.html (Inés Fernandez Ordoéfiez).

4 Tal vez ni siquiera en esta Vida pese a su alto grado de completitud o de la amplitud de sus enfoques.
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pio elaboré para mi exclusivo uso personal y para andar siempre bien ubicado
en la carrera de la vida de AdN, y que ahora ofrezco al lector para eso mismo.
He sido, sin remedio, selectivo en el escogimiento de la informacion. El lector
avezado detectara, tal vez, que, a diferencia de otros colegas de inclinaciones
mas latinistas o humanistas, me escoro hacia el hispanismo (lo que responde a
mi personal trayectoria e intereses, y a la postre se acomoda a la linea tematica
y metodolégica de la revista en la que se incluye esta Nota; de modo que me
siento legitimado en ese proceder).

El latin ante todo; se entiende bien que todo en AdN estd al servicio del
latin; totalmente de acuerdo. Y la nova ratio es el método procedimental (Es-
parza 1992 y 1995; Esparza y Calvo 1994). Sabemos que la Gramdtica sobre
la lengua castellana (1492) es obra medio extemporanea, medio descolgada, y
que podria no representar sino otro paso instrumental dado en pro de ese
macroproyecto latinista: “fue obra, si no circunstancial, si de importancia se-
cundaria cuando se contempla en perspectiva el disefio completo de la produc-
cion nebrisense, vocacional y nuclearmente latina” (271)°. De acuerdo también
en esto. Pero es el caso que ahora se contempla desde 2019 y ahora esa grama-
tica —como el resto de las obras nebrisenses por lo demas— se considera, se-
guramente, de modo diferente de como se veia a finales del siglo Xv. De otra
manera: solventar todo lo relacionado con ese texto en apenas una pagina y
todo lo que se ha escrito sobre ella en esta nota (la 87 de p. 273): “Para todo lo
relacionado con la Gramdtica, cf. la completisima ediciéon de Lozano Guillén et
al. [2011] y, mas recientemente, la traduccion francesa comentada de Pellen y
Tollis [2018]°, eso parece demasiado, quiero decir demasiado poco, sobre todo
si se tiene en cuenta la atencion, el espacio y las fuentes dedicados a otras
cuestiones y obras de “menor” trascendencia histérica posterior, cuando no en
el propio momento y contexto vital y profesional de AdN. Las justas inclina-
ciones latinistas no tendrian por qué haberse producido en tanto detrimento de
las (justas) aspiraciones hispanistas. Y es que nunca llueve a gusto de todos.

2. En su composicion formal externa, el libro de MB queda configurado
en un nucleo central de once capitulos, mas dos preambulos, tres codas y unos
paratextos finales nada desdefiables.

3 Claro que, si se contemplan desde esa perspectiva (la del “disefio completo de la produccion
nebrisense”), casi todas las obras de AdN, consideradas individualmente, una a una, son, si no cir-
cunstanciales, si de importancia secundaria, en la medida en que cada una no constituye sino una
pieza sola —tal vez prescindible— de un magno conjunto, que es su legado pleno. Dicho de otro
modo: es inseguro que la Gramdtica sobre la lengua castellana representara, ya entonces, para el
programa total de la obra nebrisense un aporte menor que el de cualquier otra obra del autor.

¢ Para una consideracion de ambas obras, vid. Gomez Asencio (2012 y 2020).
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2.1. Entre estos ultimos se cuentan:

(i) Una Cronologia de la vida y obra de Nebrija (529-544), agradecida y
poco menos que indispensable para no andar perdido, sino siempre correcta-
mente ubicado, en los numerosos avatares y percances, idas y venidas, de una
vida dilatada (casi ochenta afios), compleja y movida por escenarios variados y
cambiantes, con multitud de relaciones sociales relevantes.

La tabla cronologica que sigue —no hace falta insistir en ello— esta elabo-
rada integramente sobre la base de la obra resefiada’:

1444-1458 0-14 afios Lebrija
1458-1463 15-19 afios Salamanca (estudios)

1463-1465 19-21 afios Gestion de la beca bolofesa
Presencia en Cordoba (dic. 1464)

1465-1470| 21-26 afios Bolonia

1470-1473| 26-29 afios Coca (y alrededores)
Preceptor de Juan Rodriguez de Fonseca

1473-1475| 29-31 afios 22?

(Sevilla?

1475-1486| 31-42 afios Salamanca

1475 |31 afios| Catedra de Oratoria y Poesia

1476 |32 anos| Catedra de Gramatica de Prima

1478 |34 anos| Casamiento con Isabel Montesina/de Solis
1480 |36 afios| Catedra de Retorica

1481 |37 anos| Introductiones latinae

1485 |41 afos| Repetitio prima de membris et partibus Grammaticae

1486 (42 anos| Audiencia con la reina Isabel de Castilla
Repetitio secunda

1487-1504| 43-60 afios Tierras extremefas
Alcantara — La Serena (Zalamea, Villanueva)
Al servicio de don Juan de Zuiliga, maestre de Alcantara

(14887 |44 afios| Introduciones latinas contrapuesto el romance al latin
1490 |46 afios| Sevilla

1492 |48 anos| Gramdtica sobre la lengua castellana
Lexicon ex sermone Latino in Hispaniensem

014942 |50 afios®| Dictionarium ex Hispaniensi in Latinum sermonem °

1495 |51 anos| Recognitio de las Introductiones latinae

7 Tan solo he afiadido la edad de AdN en cada fase 0 momento (contando siempre afios completos).
8 “Se me allega ia el aflo de cincuenta i uno de mi edad” (prol. del Vocabulario espariol-latino).
° Para otra datacion cfr. Sanchez Salor 2019.
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1498 |54 afios| Estancia en Sevilla
1500 |56 afios| Posible viaje a Granada
1502 |58 afios| Reunion en Toledo-equipo de biblistas
1503 |59 afos | El claustro salmantino le ofrece una catedra de Gramatica
Toma de posesion de la catedra de Gramatica
De vi ac potestate litterarum
Renuncia a la catedra de Gramatica
1504 |60 afios| Estancia en Sevilla
Reunion en Toledo-equipo de biblistas
Fallecimiento de Juan de Zuifiiga
Estancia en Medina del Campo
1504-1505| 60-61 afios ??? [octubre/1504 — abril/1505]
1505-1508| 61-64 aios Salamanca
1505 |61 afios| Catedra de Gramatica
1506 |62 afios| Repetitio tertia de peregrinarum dictionum accentu
luris civilis lexicon
Inicio del proceso inquisitorial
1507 |63 afos| Repetitio quarta de etymologia
Estancias en Palencia, Logrofio y Burgos
1508 |64 afos| Repetitio quinta de analogia
1508-1509| 64-65 afios Alcala de Henares
1509 |65 afios| Desposeimiento de la catedra salmantina
Nombramiento como cronista real
1509-1513| 65-69 aios Salamanca
1509 |65 afios| Catedra de Retorica (y lectura de Plinio)
1510 |66 anos| Repetitio sexta de mensuris
1511 |67 afios| Repetitio septima de ponderibus
1512 |68 afios| Repetitio octava de numeris
1513 |69 afos| Repetitio nona de accentu latino
Oposicion a la catedra de Gramatica (que no gana)
Despedida de Salamanca
1513-1522| 69-78 aios Alcala de Henares
1513 |69 afios| Estancia en Medina del Campo
Lecciones de Gramatica en Sevilla
Establecimiento definitivo en Alcala de Henares
Catedra de Retorica
1517 |73 afios| Reglas de ortografia de la lengua castellana
1518-1522: temporadas en Brozas (casa del hijo Marcelo)
1521 |77 afios| Viaje a Sevilla
1522 |78 afios| Muerte en Alcala
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A tenor de la acertada narracion de MB, grosso modo, AdN paso 14 afos
en Lebrija, 23 en Salamanca (discontinuos, con interrupciones: 5+114+3+4) (cin-
co de estudiante, dieciocho de profesor), 5 en Italia, 17 en Extremadura, y 10
en Alcala de Henares (y algunos periodos medio deslocalizado).

Lebrija| Sal. [Bolonia Coga- Sal. |Extremadura| Sal. | Alcala| Sal. | Alcala
Sevilla
1444 | 1458 | 1465 | 1470 | 1475 1487 1505 | 1508 | 1509 | 1513
14 5 5 5 11 17 3 1 4 9

(ii) Una Bibliografia (545-611): dos paginas de abreviaturas de “Bibliotecas
y archivos”, donde MB seguramente habra estado; y cinco paginas de “Obras
de Antonio de Nebrija. Ediciones citadas'® y de referencia”. Compilar la biblio-
grafia completa sobre la vida y la obra de AdN es tarea poco menos que impo-
sible; ni se sabe cuantos, desde hace mucho tiempo, se han ocupado de ello; y
cada cual podra siempre echar en falta alguna referencia en cualquiera de las ya
disponibles; pero 59 paginas de “Bibliografia general” dan bastante de si, cons-
tituyen una generosa antologia fiable y puesta al dia, y dejan satisfecho al lec-
tor: unas 650 entradas efectivamente consultadas por MB en la preparacion de
su libro. Lo siento, pero no puedo evitarlo: echo de menos ahi la —a mi juicio
oportuna y excelente— Bibliografia nebrisense de Esparza Torres y Niederehe
(1999); (me) sorprende que de Esparza Torres, de tantos como tiene, solo se
use/cite un trabajo de 2009, o que “todo lo relacionado con la Gramadtica [so-
bre la lengua castellana de 1492]” se arregle exclusivamente con Lozano
Guillén (2011) y Pellen&Tollis (2018) (supra); y no encuentro mencion alguna
de la aportacion de Bierbach (1989)'!, que muy probablemente le habréa/habria
sido de utilidad en los pasajes en que se ocupa de la instrumentacion que se
hizo de AdN por parte de ciertas ideologias —y poderes de hecho— dominan-
tes durante una larga etapa de la segunda parte del siglo XX espafiol'?:

10Y ello hasta €l punto de que de las Introduciones latinas contrapuesto el romance al latin
(Salamanca, [Juan de Porras], ca. 1488) —otra vez el castellano “postergado”— solo se mencio-
nan, y por via indirecta, las paginas del prol. (e, inexplicablemente, no el volumen entero, que
MB conoce perfectamente bien).

! Investigadora y trabajo que MB conoce y cita en http://corpusnebrissense.com/estudios/
estudios.html#B.

12 Conviene tener presente ahora que el padre Félix Gonzalez Olmedo (Aldeadavila de la Ri-
bera [Salamanca] 1880—Salamanca 1968) escribi6o también El sentido de la guerra espaiiola (Bil-
bao, El Mensajero del Corazon de Jesus,1938), En Espaiia empieza a amanecer (San Sebastian,
1936) o ;Viva Espaiia! (Madrid: Razon y fe, 1924). La vida y la biografia de AdN se contextualizan
desde ahi.
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El Franquismo desfigur6 de manera definitiva el icono nebrisense, edulcoran-
dolo, limando sus aristas y tifiéndolo perversamente de nacional-catolicismo
y de tornasoles imperialistas y heroicos. Nada mas acartonado que el perfil
de Nebrija [...] procer de una patria espafiola grande y libre (517).

Y quizd algo mas.

(iii) Y dos indices, uno de las laminas que se distribuyen a lo largo del tex-
to para ilustrarlo y que en efecto sacan a la luz y ponen a disposicion del lector
documentos o imagenes curiosos o interesantes o significativos; entre ellos ma-
nuscritos de pufio y letra —preciosa, por cierto— con firma de AN (III, IV,
X, XIII, XLIX, LI, LI, LVII, LXXI...), su primer contrato con la Universi-
dad de Salamanca (XXI) o los documentos de colacion de sucesivas catedras de
Gramatica (XXII y XLVIII), privilegios de impresion (XL, XLI, LV, LVI), etc.
(613-620), etc. Y otro, que también se agradece, Indice de nombres (621-634),
donde se recogen solo los que se mencionan en el texto e, inteligentemente, se
omiten las referencias a los citados en las notas; no alcanzo a entender por qué
ahi si aparece, como debe ser, por ejemplo, el padre Félix G. Olmedo [1880-
1968] (en 21, 27, 45, 517'3), pero no encuentro, por ejemplo, a Lemus y Rubio
[1869-1926] [en 27, 63, 491, 492], o a Odriozola [1911-1987] [27, 459 (“en
palabras del gran Odriozola [...]), 465 (“ya Antonio Odriozola vislumbro, con
muy buen tino [...])], por quien MB parece sentir una especial predileccion.

2.2. Los dos preambulos

El primero es un homenaje de reconocimiento a las preciosas aportaciones
de don Ramoén Cabrera [y Rubio]'* (1754-1833) a la biografia de AAN. MB nos
desvela que sus Apuntes sobre la vida y la obra de Antonio de Lebrija “propor-
cionaron la armazon sobre la que Pedro Lemus y Rubio, el padre Félix G. Olme-
do o Antonio Odriozola articularon luego sus meritorios trabajos nebrisenses”
(27); o que fue, ademas, “el tinico investigador moderno en” disponer del “nom-
bramiento de cronista real de Antonio de Nebrija” que se custodia en el Archi-
vo General de Simancas (30); todo apunta a que MB ha sido el segundo (30 y
381-382): todo un hallazgo para los nebrijistas, que han de agradecérselo, y toda
una satisfaccion personal —supongo— para €l. No es de extrafiar que MB de-
dique todo el libro A don Ramoén Cabrera (7).

13'Y también, pero no se dice, en 264, 325, 356 y 368.

14 Académico de niimero de la RAE, silla R, en 1791. Director de la RAE entre el 29 de
marzo y el 18 de octubre de 1814, fecha en la que fue destituido y expulsado de la Academia por
el gran Fernando VII. En 1820, con el comienzo del Trienio liberal, “la institucion pidié su rein-
greso como académico y paso a ocupar la silla N (vid. https://www.rae.es/academicos/ramon-ca-
brera-0; y Mario Pedrazuela (2015).
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El otro (35-48) es un excursus, pertinente, concebido para zanjar la cuestion
de los nombres del toponimo Lebrija (Nabrissa, Nebrissa, Nebrixa, Nebrija,
Lebrixa, Librixa, Lebrija...) y de Antonio Martinez de Cala: “Aqui usaremos
Antonio de Nebrija sin complejos, en efecto, a sabiendas de que no es este el
mejor de los nombres para el personaje” (35); “Antonio de Lebrija [...] fue [...]
el verdadero nombre del célebre humanista, su santo y sefia civil hasta el mo-
mento de su muerte y aun después de ella” (36). “Queremos creer [...] que
quien en vida se hizo llamar Anfonio de Lebrija [...] toleraria condescendien-
temente que en este libro sigamos empefiados en llamarlo Antonio de Nebrija”
(47). Un acierto la investigacion de MB y otro acierto la decisién tomada: se
non ¢é vero, ¢ ben trovato.

2.3. Las tres codas

La primera (“;Antonio de Nebrija, judeoconverso?”; 485-495) parece obe-
decer mas a la necesidad sentida por MB de despejar definitivamente este asun-
to que a ninguna otra consideracion. El autor argumenta de forma convincente
y contundente —con hechos, datos e hipétesis interpretativas— en contra del
punto de vista adoptado y difundido, mal que bien, por “el dedo acusador de
Américo Castro” segun el cual AdN se adscribe “a la grey hebrea”. Nada de
medias tintas: aqui MB arremete sin contemplaciones: “rumores sobre la condi-

” LRI

cién judeoconversa”, “no se basa en hechos”, “mero juicio de valor ideoldgico,
aprioristico”, “aguachirle de insinuaciones”, “tinglado de conjeturas”, etc., etc.
Resulta convincente, desde luego.

La segunda (“Los descendientes de Nebrija”; 497-513) sigue —hasta cierto
punto, claro— la pista de los hijos, las hijas y alguno de los nietos de AdN. Si,
como creo, hijos y nietos forman parte de “la vida” de las personas, la coda es
absolutamente relevante, y reveladora de una faceta muy importante —y nada
profesional— del biografiado: nueve hijos (seis varones, tres hembras) legiti-
mos (y ninguno, que se sepa, ilegitimo) a los que alimentar, criar y dejar colo-
cados. Todo apunta a que AdN considerd que también esta se contaba entre sus
responsabilidades.

La tercera (“;Quién fue Antonio de Nebrija?”; 515-527) tiene, y exige, mas
sustancia. No cabe este hombre —quiza ninguna persona— en un par de adje-
tivos, y toda tendencia reduccionista abocara en simplismo, una actitud bastante
frecuentada que MB esquiva.

Sigamos a MB y dejemos de lado el “natural mujeriego [natura muliero-
sus]” (471) de AdN, o el supuesto acuerdo entre su esposa y Cisneros de que
“entre dia no le dejase beber vino” (453). Pasemos también por alto las califi-
caciones inquisitoriales de temerario, escandaloso, impio, sacrilego y falsario
(345), pero en modo alguno su innegable sentido del humor o sus dotes para la
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ironia (522-523); tampoco su inteligencia natural y cultivada, su infinita curio-
sidad intelectual o su “inconmensurable capacidad de trabajo” (520). Dotado de
una “capacidad mental extraordinaria para crear o inventar cosas nuevas y ad-
mirables” (DRAE, s.v. genio) —no hay mas que ver la obra que nos lego—
fue, pues, un genio y, como suele pasar, fue consciente de ello (518).

Por si alguien albergaba alguna duda, se confirman en esta biografia ciertos
rasgos consabidos del caracter del personaje: “hombre poco modesto” (son pa-
labras del propio AdN; 116), de abultado ego (123); soberbio y altanero; apa-
sionado, ;irascible? y de genio vivo (518), capaz de echar “juramentos y renie-
gos de Salamanca” (376) cuando en 1513, tras el fracaso en la oposicion a la
catedra de Prima de Gramatica donde se ensefiaba por su manual, se despidid
“jurando no volver a poner sus pies en esa ciudad” “ni siquiera en cenizas”
(431-432); intelectualmente arrogante (518) y pagado de si mismo. No me re-
sisto (a pesar de lo trillado de la cita, traida del prol. del Lexicon ex sermone
Latino in Hispaniensem, 1492) (obsérvese la traduccion del latin arrogantia por
el castellano sobervia, asi como las referencias a embidiosos y enemigos; y re-
cuérdese como en la cita con la que se comienza esta Nota AdN se refiere una
vez mas a sus obtrectatores ‘detractores’):

R e e e e

. gieare., . am it quod fine errogdna

WEVEE B FERWIRE W TEPRRY FEreraws w e gge moscsos— gy

Tia. Porquebablando fin fobervia

“octum effic nelim profeflio illa mea niue
«¢oillufiris:ut eniam malivolorum teftimo
nioct inimicornm confeflione totum boc
ambi tmbuatur:quod lanni fermonis offi:
cinam. primus aperuiaufs quod aitbo

aquella midotrina tan notable:que aun por
tetimonio delos embidiofos ¢ confeffion
demisenemigos todoaquefto fc me otor=
ga: que 10 fue €l primero que abri rienda
delalengualating : 2 of¢ poner pendonpas

AdN, Prologo al Lexicon, hoc est dictionarium ex sermone Latino in Hispaniensem, 1492

No se amilanaba este hombre: respondié con indignacion al inquisidor ge-
neral Deza por el trato que este le dispensd (352); dio en publico respuesta
“mordiente y agria” al airado fraile dominico que lo increp6 en Burgos (356-
357); en 1522, unos meses antes de morir, replicod nada menos que a Erasmo de
Roterdam en tono “vehemente” y de “adolescente airado” a propdsito de talita
y tabita (en el evangelio de Marcos) (480-482); insobornable, renuncié a una
buena posicion en el equipo de biblistas de Cisneros por bagatelas y menuden-
cias “meramente” filologicas. Si entendia que tenia la razon, y podia argumen-
tar al respecto, no aceptaba que no se la dieran (y le encantaba que se la die-
ran). Ello conecta bien con su defensa apasionada de la libertad de pensamiento
(352), de expresion y de conciencia (520).

Todo ello, por extrafio que pueda parecer a muchos, no fue incompatible
con su frecuentacion —no impuesta— de ambitos cortesanos: “se coded con ar-
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zobispos y cardenales” (519); hacia 1507 “llevaba veinte afios frecuentando los
mentideros del poder” (356); en 1509 “fue nombrado cronista regio”, con “una
generosa nomina [...] de 80.000 maravedies” (382), cuando ya “frecuentaba los
circulos cortesanos desde un par de décadas atras” (380-381). La cuestion es
que el poder supuestamente magnanimo admite pocas disidencias y tolera sola-
mente bajas dosis de soberbia; aqui AAN hubo de ser a la fuerza condescen-
diente cuando no humilde, flexible si no acomodadizo, servicial y complaciente
cuando no lisonjero (véanse 152, 213-216, 254, 264, 268, 520; y prologos del
propio AdN a algunas de sus obras). Una cosa es buscar la verdad (cientifica):
sin concesiones, y otra vivir la vida: con adaptaciones.

Gracias a su esfuerzo, su trabajo y (su habilidad para) las relaciones socia-
les y laborales que se procurd, logrd, con el paso de los afios, exceder “aquel
escolastico salario” (en la cuenta de mi vida) y proveerse de una fortuna perso-
nal nada desdefable: “cas6 con una mujer de noble cuna”, “amas6 un caudal
muy mas que decoroso” (519), fue (ya lo hemos dicho varias veces) cronista
real con una buena quitacion. Y siempre cuidadoso con sus derechos de propie-
dad intelectual: “madrugadora concesion de un privilegio de impresion (tal vez
la primera concesion real hecha a un particular)”, “requirié hacia 1506 que se
persiguiesen y penasen [ciertas] ediciones pirata” (358), pleited con Arnao
Guillén de Brocar porque a su juicio no cuidaba debidamente la impresion y
venta de sus obras, con lo que sus ingresos por ellas quedaban mermados (424-
425 y nota 34 de 400). Etc.

2.4. Los once capitulos

Estos secuencian en orden cronologico la vida de AdN en toda su comple-
jidad. Van asi:

1 | Baetica mea. Infancia en Lebrija (1444-1458)

2 | El bachillerato en Artes. Salamanca (1458-1463)

3 | La cuenta de mi vida: una autobiografia maquillada

4 | Bononia docet. En el Colegio de los espaiioles (1465-1470)
5 | Preceptor de Juan Rodriguez de Fonseca (1470-1473)

6 | Primera navegacion salmantina (1475-1486)

7 | Al servicio de Juan de Zuiiga (1487-1504)

8 | Retorno a las aulas, con mar inquisitorial de fondo (1505-1508)
9 | Con Cisneros. Un interludio complutense (1508-1509)

10 | Ultima navegacion salmantina (1509-1513)

11 | De Sevilla a Alcala de Henares. Los ultimos afios (1513-1522)
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Se ha de afiadir precisamente aqui que, a pesar de esa disposicion cronologica
lineal de los capitulos, no se trata solo de una biografia meramente rectilinea y
unidireccional en lo que atafie a la presentacion de los eventos o del devenir de
la vida de AdN. La narracion —como la vida misma— no corre solo hacia
adelante: hay idas y venidas, flashback y analepsis, y circulos y recuerdos, y
recurrencias; unas veces se retoman las mismas fechas para tratar de asuntos
distintos; en otras ocasiones se retoman los mismos o parecidos asuntos en fe-
chas o fases diferentes; y ello para considerarlo todo desde puntos de vista va-
riados, o desde otras relaciones internas. Informaciones y datos se entrecruzan,
asi, habilmente, con sagacidad, lo que facilita el trabajo del lector, quien no se
pierde, siempre esta encontrado, y de paso revela lo tupido del entramado.

3. El autor de esta biografia, MB, no es ningin ne6fito; de hecho, es con
seguridad uno de los mas conspicuos nebrijistas contemporaneos. Su dedicacion
a la obra —y a la vida ahora— de AdN pasa de tres lustros y no baja de veinte
aportaciones publicadas de relevancia para el conocimiento y la apreciacion de
la figura y del trabajo —y de la vida ahora— del lebrijano. Dos de esas apor-
taciones —que el autor ha puesto, generosamente, a disposicion de todos gratis
et amore— son, ademas, sobresalientes, producto de un trabajo fino y duro de
largo recorrido, seguramente ingrato en ocasiones; constituyen instrumentos
ahora imprescindibles “para navegar por el proceloso mar de sus obras”. Uno
de ellos es el Corpusnebrissense (http://corpusnebrissense.com/) que alimenta
desde 2011, que “pretende ser una guia de referencia en los estudios sobre el
humanista espafiol Antonio de Nebrija”, y que es, en efecto, referencia inexcu-
sable para llegar hoy en dia hasta AAN con solvencia. El otro es el Repertorio
bibliogrdfico de las Introductiones latinae de Antonio de Nebrija (1481-1599) o
Hilo de Ariadna para el Teseo perdido en el laberinto de la gramdtica latina
nebrisense (Vigo, Editorial Academia del Hispanismo, 2014, XLV+506 pags.),
de titulo bastante transparente, que cobija reminiscencias de homenaje a
Odriozola (1946). Una joya, como podra comprobar, sin coste alguno, el lector
interesado por grammatica nebrisense y sus tejemanejes a lo largo de siglo y
pico. A nadie, pues, debe sorprender que esta biografia, completa y al dia, ven-
ga de quien viene y sea —tan buena— como es.

A lo Nebrija, MB no se ha quedado en la mera bibliografia, ha ido al terre-
no: ha revisitado los escenarios nebrisenses, no solo los documentales, también
los fisicos, los espaciales; en este sentido, y por poner un caso, resultan admira-
bles los esfuerzos —honrados y, en ocasiones, infructuosos— por localizar y
“palpar” las casas de AdN en las ciudades en las que residio, con todo lujo de
detalles referidos a las actuales denominaciones de calles y lugares, o los pa-
seos —que este resefiador puede “ver”— por Lebrija, por Sevilla (entorno
catedralicio...), Salamanca, Alcantara, Zalamea, Alcala..., pisando tierra, la mis-
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ma tierra que su biografiado en un anhelo por conocerlo mejor y hacérnoslo
mas proximo.

No se deja cabo suelto; se atan todos. Se atiende a todas las facetas de la
vida de este hombre: las menos conocidas para darlas a conocer; las mas o
menos conocidas para fijarlas y darles visibilidad; las mas conocidas para so-
meterlas a revision, sea para confirmarlas, sea para matizar algun aspecto discu-
tible u oscuro. No quisiera ser insistente, pero aduciré algunos casos: resultan
convincentes los argumentos referidos a las cuentas de la “cuenta de mi vida”
(105-123); a la autoria del “tanto monta” (218-221); a la ubicacion de AdN en
periodos poco publicos u oscuros de su biografia (los afios 1463-1465, de tran-
sicion entre los estudios en Salamanca y la presencia en Bolonia; el periodo
1473-1475, de paso desde el servicio a Alonso de Fonseca hasta la primera
catedra salmantina de Oratoria y Poesia; la etapa 1487-1503, al servicio de don
Juan de Zufiiga'®) (110-115; 158; 227-304); a sus [no] ensefianzas en la cate-
dral de Sevilla en 1498 (254-259); a sus [no] relaciones con fray Diego de
Deza (287-290; 339-349); a su viaje a La Rioja en busca de manuscritos (291-
294); a su supuesta condicion de judeoconverso (supra); a sus relaciones con
imprenta e impresores (practicamente passim); a su halo de personaje extraordi-
nario, visionario de imperios y futuros gloriosos de que cierta historiografia
“hagiografica” dotdo a AdN (115-119; 470-471; y aqui supra); etc.

Mientras se estudia, se digiere y madura lo aprendido o se escribe, la vida
social sufre merma: no queda tiempo para todo. AAN pasé muchas horas en
tales menesteres; tal vez por eso haya tantos periodos de su vida —la larga eta-
pa en que vivié al amparo de Juan de Zuiiga, en que tanto escribio y publico,
podria ser el prototipo— en que anda como perdido a los ojos del bidgrafo,
como anduvo perdido a los ojos publicos de su propia €poca.

Es lo que pasa, solo que por razones bien diferentes, con Isabel Montesina/
de Solis, de quien apenas se ha conseguido averiguar gran cosa: la fecha apro-
ximada de su matrimonio con AdN hacia 1478-1479 (181), alguna noticia sobre
sus padres y que “era de buena cuna” (183-186; 501-504), que debi6é de morir
antes de 1522 (453). Pero no sabemos cuando nacio6 esta sefiora, o a qué edad,
mas o menos, pudo tener a su hijo Alonso de Montesinos, quien hacia 1513
“apenas si seria un adolescente” (444); etc., etc.

4.  Scholarship, scholarship, scholarship: eso es lo que uno encuentra en este
libro. Informacion, erudicion y critica filolégica. Es MB buen conocedor no
especificamente de la obra y vida de AdN; también de los humanismos peninsula-
res, y europeos, de los siglos XV y XVI. Es persona culta y escribe bien, en un es-

15 Fase para la que abundan mas las noticias de lo que escribe y publica AAN que sobre don-
de esta y qué (otras cosas) hace.
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tilo cuidado, con una sintaxis discursiva bien organizada, un abundantisimo vocabu-
lario'® y un elevado grado de “disponibilidad léxica”. Todo ello favorece la legibi-
lidad y la lecturabilidad —signifiquen lo que signifiquen esas palabras— del texto.

Se ha puesto también un cuido exquisito en las labores de edicion y de
impresion, y el resultado es un libro bien hecho. Inadvertencias nimias: (i) en
206 se remite a “las pp. 000”; (ii) en la portadilla que constituye la pag. 25 se
lee “Ramén cabrera” por “Ramén Cabrera”; (iii) en 309 “extraodinaria” por
“extraordinaria”, y en 520 “incomensurable” por “inconmensurable”; (iv) en la
Bibliografia, alfabética, tras Odriozola van, en este orden, O’Hara — O’Malley
— Olivari (594-595), y Rivera aparece tras Ribera y ante Rico (602-603); (v) en
la referencia de Pedrazuela Fuentes 2015 falta “Agustin”, el nombre de Garcia
de Arrieta (597); (vi) el titulo de la obra de Pellen y Tollis 2018 es “La
Grammaire castillane de Nebrija”, en francés, y no “La Gramdtica castellana
de Nebrija” (id.); (vii) a lo largo del texto y de las notas las entradas bibliogra-
ficas del mismo autor y afio se diferencian con letras (asi, por ejemplo: 2014a,
2014b, etc.); en la seccion de la Bibliografia, sin embargo, tales letras no apa-
recen adosadas a los afios correspondientes, de modo que el lector debe inferir
(sin saber a ciencia cierta si es lo adecuado) que el orden de presentacion de
las entradas se corresponde con el orden alfabético de las remisiones; (viii) en
443 se habla de que en 1513 AdN decidi6 abandonar Sevilla e instalarse en
Alcald de Henares y a este proposito se dice: “los motivos por los que prefirid
Sevilla a Alcala de Henares fueron otros”; creo que se debe entender que prefi-
ri6 Alcald de Henares antes que la ciudad andaluza.

5. Que en AdN hubo pasion parece claro tras la lectura de este libro. Que
esa pasion fue pasion de saber queda bien destacado; aun asi, es como si la
personalidad del biografiado —solo con eso, con ese titulo— resultara
encorsetada, hubiese quedado limitada sin querer. A juicio de este resefiador, lo
que mayormente evoca esta biografia del maestro Antonio de Lebrija,
grammatico, es su pasion de/por vivir, en plenitud y en toda su complejidad;
eso es lo que se nos transmite del biografiado.

Hoy en dia, que yo sepa, nadie sabe de esta vida —como de los avatares y
de la mayor parte de los escritos nebrisenses— mas que MB, de modo que esta
Nota podria resultar poco menos que gratuita y redundante... cuando no directa-
mente impertinente. Pero aqui la dejo [“jBravo, chaval!” (Prdl, p. 19)], en
Salamanca, en el dia quincuagésimo quinto del general confinamiento.

16Afectado en ocasiones: algin vocablo aparece mas veces en este libro que en el CREA y/o
en el CORPESXXI de la RAE, o tiene una presencia infima en ambos corpus. Por otra parte, no
se acaba de ver la propiedad de vagidos en “los primeros vagidos de la Biblia Poliglota
Complutense” (332); no encuentro sinénimo de vagido que no sea quejumbroso; tal vez se quisie-
ra decir algo parecido a balbuceos o a hdlitos.
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RESUMEN: A partir de una cita de La discreta venganza, escrita hacia 1620, analiza-
mos la relacion de Lope de Vega con la novella. El escritor cambia su posicion respec-
to al género, que habia utilizado como fuente de muchas de sus comedias en una pri-
mera etapa (1588-1613), pero que habia dejado de interesarle en los afios siguientes
(1613-1620). En la segunda década del siglo xVII, sin embargo, Lope utiliza la novella
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ABSTRACT: Based on a quote from La discreta venganza (comedy written around 1620),
this paper analyses the relation between Lope de Vega and the novella through his changes
of attitude regarding the genre. Being the source of many of his comedies in an early stage
(1588-1613), the novella loses its attraction to him in the subsequent years (1613-1620).
In the 1620s, however, Lope reintroduces the genre to demonstrate his status as a prestig-
ious writer in Novelas a Marcia Leonarda as well as in his plays.
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En La discreta venganza, una comedia historica de Lope publicada en la Parte
XX (1625), Tello, el gracioso, promete no ver mas a su enamorada so pena de
ser molestado por una serie de tipos impertinentes, entre ellos, los autores de no-
velas cortas:
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Si te viere mas, Leonor,

plega al cielo que me canse

un necio con sus visitas,

con sus hechuras un sastre,

con sus versos un poeta,

con sus prosas un pedante

destos que cuentos de vieja

llaman novelas morales (Lope de Vega, 1625: f* 3v).

La comedia fue escrita probablemente en 1620, afio en el que eclosionan las
colecciones de novela corta como género literario (Montero Reguera, 2006: 166;
Coloén, 2001: 22; Piqueras Flores, 2016). Como indica David Gonzalez Ramirez
(2019: 31):

En el afio 1620 se da una suerte de prisas y prosas en la Corte de los Aus-
trias; una carrera literaria que también fue acompafiada de una carrera edito-
rial (de libreros y editores, en la que Alonso Pérez gand por la mano a sus
compafieros del gremio). Ven la luz cuatro obras que a su modo seran cuatro
propuestas estéticas que marcaran un patrén y definirdn la evolucion del gé-
nero; las colecciones a las que me estoy refiriendo son las de Cortés de To-
losa, Agreda y Vargas, Lifian y Verdugo, Salas Barbadillo y Lugo y Davila.

Las obras a las que se refiere el critico son Lazarillo de Manzanares con
otras cinco novelas, de Juan Cortes de Tolosa (Madrid, Viuda de Alonso Mar-
tin, a costa de Alonso Pérez, 1620); las Novelas morales, iitiles por sus docu-
mentos, de Diego de Agreda y Vargas (Tomas Junti, Madrid; Juan Chrysostomo
Garriz, Valencia; Sebastian Cormellas, Barcelona —todas ese mismo afo—); la
Guia y avisos de forasteros, adonde se les ensefia a huir de los peligros que hay
en la vida de Corte, de Antonio Lifian y Verdugo (Viuda de Alonso Martin, a
costa de Miguel de Silis, Madrid, 1620); Casa del placer honesto, de Alonso de
Salas Barbadillo (Viuda de Cosme Delgado, a costa de Andrés de Carrasquilla,
Madrid, 1620); y Teatro popular. Novelas morales para mostrar los géneros de
vidas del pueblo, afectos, costumbres, y pasiones del dnimo, con aprovecha-
miento para todas personas (Viuda de Fernando Correa Montenegro, a costa de
Alonso Pérez, Madrid, 1622'). Hasta 1619 tan solo se habian publicado las No-
velas ejemplares de Cervantes (1613), Correccion de Vicios de Salas Barbadillo
(1615) y los Discursos morales de Cortés de Tolosa (1617), que incluye cuatro
de las cinco novelas cortas que aparecen después junto con el Lazarillo de Man-
zanares en 1620%. Como se puede notar desde el titulo, pricticamente todas las

! Gonzélez Ramirez incluye el Teatro popular de Lugo y Davila porque las licencias de la
obra se fechan en 1620 y, como indica el critico, si la obra no se imprimié fue por los avatares
vitales de su autor.

2 Copello (1996; 2009) y Rosso (2013) se ha ocupado de otros textos que se asemejan en
algunos aspectos a las colecciones de novela corta pero que, estrictamente, no pueden considerar-
se como tal (Piqueras Flores, 2016: 82-86).
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colecciones incluyen una justificacion que tiene que ver con lo “moral”, lo
“ejemplar” o lo “honesto”, o bien con la correccion o prevencion de los “vi-
cios”, algo de lo que Lope se alejara en su modelo.

Al llamar pedantes a aquellos que denominan “novelas morales” a lo que
son tan solo “cuentos de vieja”, el Fénix muestra la patina de prestigio que su-
ponia en aquellos afios vincular la narrativa breve a las novelle italianas, que, si
bien eran conocidas en Espaia desde el tardomedievo, gozaron de una amplia
difusion a partir de los afios ochenta del siglo XVI gracias a un buen numero de
traducciones (Gonzalez Ramirez, 2011). Frente a ello, Lope no establece dife-
rencias entre esa forma de narrativa breve, tal y como la habian cultivado los
espafioles hasta entonces, y la tradicion cuentistica autoctona. En la introduc-
cion a Las fortunas de Diana, que se ha entendido como el prologo de esa fic-
cion editorial® que son las Novelas a Marcia Leonarda, también escribe que
“en tiempos menos discretos que el de agora, aunque de mas hombres sabios,
llamaban a las novelas ‘cuentos’” (Vega, 2007: 45), aunque, paraddjicamente,
lo hace después de vincular en el parrafo anterior el componente novelesco de
la Arcadia y el Peregrino con “este género y estilo, mas usado de italianos y
franceses que de espafioles” (ibidem).

Como es sabido, las novelle italianas eran un género de dudosa reputacion
desde su introduccion en la Espafia durea, y ya desde las traducciones de los
novellieri se habia seguido una serie de estrategias para burlar la censura y esta-
blecer una dialéctica efectiva contra los moralistas (Gonzalez Ramirez, 2012;
2015). Estas estrategias consistian precisamente en destacar el caracter honesto,
ejemplar o moral de las narraciones. Como muestra Marcial Rubio Arquez
(2013), se trata de un mecanismo que ya estaba presente en los preliminares y
paratextos de los novellieri, y del que se vale también Cervantes en sus Novelas
ejemplares (id., 2014). Precisamente, en esta batalla se entiende el desempeio
literario de Diego de Agreda y Vargas, que es probablemente el autor contra el
que Lope lanza la pulla en La discreta venganza —de hecho, la alusion a las
Novelas morales ayudd a Morley y Bruerton (1968: 312) a asegurar la datacion
de la comedia en torno a 1620, junto con otros datos externos y el habitual ana-
lisis métrico—. En 1617 Agreda habia traducido Los amores de Leucipa y
Clitofonte de Aquiles Tacio a partir de una version toscana, eliminando o reto-
cando los pasajes erdticos mas problematicos, especialmente los homosexuales,
e incluyendo diversas reflexiones de cardcter moral (Cruz Casado, 1989). Esta
labor se declara ya en la portada del libro, cuyo titulo completo dice asi: Los
mads fieles amantes Leucipe y clitofonte: historia griega por Aguila Tasio Ale-
xandrino; traduzida, censurada y parte compuesta por Don Diego Agreda y

3 Avalle-Arce (2005: 4), Juan Diego Vila (2000: 805), Presotto (Vega, 2007: 7) y Emilio
Blanco y Antonio Sanchez Jiménez (2016: 42-46).
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Vargas. Mucho mas tajante resulta el prologo, en el que habla de “trece millo-
nes de calificadisimos necios, disfrazados de circunspectos censuristas” (Agreda
y Vargas, 1617: s/f). También en el prologo de las Novelas morales justifica la
utilidad y honestidad de su obra literaria, en relacion con el género de la novela:

Es la novela narracion cuyo principal intento ha de ser, con la cubierta de agra-
dables sucesos, de honestas e ingeniosas ficciones, advertir lo que pareciere
digno de remedio, llevando el que escriba puesta la mira solo en el aprovecha-
miento del letor. En ella se debe engrandecer y alabar la virtud, procurando que
siempre quede premiada, junto con que al vicio en todo acontecimiento no le
falte vituperio y malicia. No ha de advertir cosa de que la humana malicia pue-
da aprovecharse, sino solo aquellas que sirvan de alentar a los virtuosos. Con
este fin he escrito otros dos libros [...]. El segundo, Leucipe y Clitofonte, histo-
ria, si fabula, agradable y de aprovechamiento (Agreda y Vargas, 1620: s/f).

A diferencia de Cervantes, de los traductores de los novellieri y de otros
novelistas posteriores, en las Novelas morales la ejemplaridad se hace explicita
no solo en los paratextos, sino también en el interior de la coleccion, pues
Agreda y Vargas sefiala al final de cada narracion las ensefianzas que deben
sacarse de ella. Como indica Soledad Arredondo (1989: 78), la obra se enmarca
en el debate entre lo util y lo provechoso, que recorria la escritura de comedias
y novelas; y es que, precisamente en 1620, “aparece un libelo anénimo, Didlo-
gos de las comedias, que ataca abiertamente la comedia nueva como literatura
perniciosa, y que llama a Lope ‘lobo carnicero de las almas’”. Es probable, por
tanto, que el siguiente pasaje, en el que Agreda critica la moralidad de las co-
medias y de ciertos sacerdotes que las escriben, sea una pulla directa al Fénix
—también quizd a Tirso*—, como indican la propia Arredondo (1989: 83) y
Blanco y Sanchez Jiménez (2016: 45):

iQué dijéramos de algunos [sacerdotes] de los de nuestros tiempos, cuyas
costumbres son tan depravadas que lo mas loable dellas fuera el escribirlas!
Pero quédese aqui, que son amigos y dirdn que somos ignorantes y nos me-
teran en alguna farsa o entremés, o nos dirigiran algun papel, que es lo mis-
mo (Agreda y Vargas, 1620: 325).

Parece, por tanto, que las relaciones entre Agreda y Lope habian cambiado
mucho desde 1602, cuando el primero compuso un soneto laudatorio para los
preliminares de La hermosura de Angélica. De hecho, Francisco Florit (1986:
128) indica que “Agreda y Vargas fue un acérrimo enemigo de Lope de Vega”.

El comentario de La discreta venganza, ademas de con Agreda y Vargas,
podria tener algo que ver con Cervantes. El alcalaino se refiere a “consejas o

4 En el marco de esta polémica sobre la utilidad y deleite, Ruth Kennedy (1974: 179) inter-
preta los comentarios de Tirso en los Cigarrales sobre el provecho moral del teatro, tras la repre-
sentacion de El celoso prudente, como una respuesta ironica a las Novelas morales de Agreda.
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cuentos de viejas, como aquellos del caballo sin cabeza y de la varilla de las
virtudes con que se entretienen al fuego las dilatadas noches del invierno” (Cer-
vantes, 2013: 604) en El coloquio de los perros, pero no para hablar de nove-
las, sino de profecias de brujas. De hecho, a lo largo del prologo siempre em-
parenta las Ejemplares con la tradicion italiana. Cervantes era el modelo
fundamental de novela corta en espafiol y, si tomamos como posibilidad que Lope
escribiera el prologo del Quijote de Avellaneda (1614) —tal y como sugiere Rey
Hazas (2005: 28)—, el Fénix ya habria despreciado sus Novelas ejemplares bajo
la mascara del pseudonimo: “conténtese con su Galatea y sus comedias en pro-
sa, que eso son las mas de sus comedias: no nos canse” (Fernandez de Avella-
neda, 1972: 59). Como es de sobra conocido, en el prologo de Las fortunas de
Diana seguira distanciandose de las Ejemplares cervantinas, aunque de un modo
mucho mas elegante:

Y aunque en Espafia también se intenta, por no dejar de intentarlo todo, tam-
bién hay libros de novelas, dellas traducidas de italianos y dellas propias, en
que no le falté gracia y estilo a Miguel de Cervantes. Confieso que son li-
bros de grande entretenimiento y que podrian ser ejemplares, como algunas
de las Historias trdgicas del Bandelo, pero habian de escribirlos hombres
cientificos, o por lo menos grandes cortesanos, gente que halla en los desen-
gafios notables sentencias y aforismos (Vega, 2007: 47).

Sea o no de Lope, la referencia en el prologo Quijote apdcrifo no hay que
entenderla como una critica absoluta, sino como un desprecio literario a quien
trata de elevar un género a un estatus que no le corresponde. De hecho, en el
pasaje, que ataca furibundamente el Quijote, viene a conceder un pequefio mar-
gen a las Novelas ejemplares y La Galatea?®.

Si hacemos caso al prologo de Las fortunas de Diana, Lope no habia teni-
do interés en escribir novelas cortas hasta la primera de las Novelas a Marcia
Leonarda: “mandarme que escriba una novela ha sido novedad para mi” (Vega,
2007: 45); y no lo habia tenido, entre otras cosas, probablemente porque la no-
vella era para ¢l algo mucho mas cercano a su desempefio como dramaturgo.
Su relacion con los novellieri italianos fue muy fecunda, como demuestran los
numerosos estudios sobre el tema que han sido publicados recientemente®. Se-
gun indica Juan Ramén Muioz Sanchez (2013b: 132):

5 La novela pastoril ya habia sido elogiada por el Fénix en La viuda valenciana, comedia re-
dactada hacia 1599-1600: “Aqueste es La Galatea / que si buen libro desea / no tiene mas que
pedir” (Vega, 2001: vv. 845-847). También hay una pequeiia alusion al libro en La dama boba
(1613), aunque sin juicio critico.

¢ Cabe destacar, entre otros, los trabajos de Juan Ramén Mufioz Sénchez (2011; 2013a; 2013b)
—centrados sobre todo en Boccaccio y Lope—; de Diana Berruezo (2012; 2015) —sobre la influencia
de 1l novellino de Masuccio Salernitano—; de Guillermo Carrascéon (2013; 2016; 2017; 2018) —sobre
Lope y Bandello—; de David Gonzalez Ramirez e Ilaria Resta (2014; 2016) —sobre los Hecatommithi
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El catadlogo de “dramas y comedias de fuente novelesca” consta por lo me-
nos de cuarenta y cuatro titulos seguros: diecisiete de Boccaccio, once de
Giraldi Cinzio y diecisiete de Bandello; lo cual supone, aproximadamente, un
diez por ciento del dilatado corpus teatral de Lope, que no es poco.

Como ¢l mismo indica (2013b: 133), entre esos cuarenta y cuatro titulos Mu-
floz Sanchez no incluye comedias que toman como fuente otros autores menos
transitados por Lope. No obstante, sabemos hoy que Masuccio Salernitano pudo
servir de inspiracion parcial para Castelvines y Monteses” y El mejor alcalde,
el rey (Berruezo, 2012: 142-146), que una novela de Gianfrancesco Straparola
es una fuente segura de Las ferias de Madrid (Bruerton, 1955: 63; Froldi, 1981:
323-324), y que otra de Girolamo Parabosco le sirvio al Fénix para componer
Los muertos vivos (Ferndndez Rodriguez, 2016a).

El Fénix, pues, tuvo acceso a la mayor parte de los novellieri, en original y/o
en traduccion (Muiloz Sanchez, 2011; 2013a; 2013b) y los utiliz6 para conformar
el argumento de un ntimero considerable de sus comedias. Ahora bien, la novella
no le interesé de la misma forma a lo largo de toda su trayectoria literaria. La mayor
parte de sus obras dramaticas de fuente novelesca las escribi6 antes de 1613 (Mufioz
Sanchez, 2013b: 135). A partir de 1620 compone seis o siete, todas de “reminis-
cencia bandelliana” (Mufioz Sanchez, 2013b: 132) excepto El mejor alcalde, el rey,
que, como hemos dicho, tiene como fuente a Masuccio. Lo mas significativo es
que, salvo El desdén vengado®, no hay comedias que se inspiren en los novellieri
entre 1613 y 1620, justo la etapa del desarrollo incipiente de las colecciones de
novela corta en Espafia (Piqueras Flores, 2016). Lope, por tanto, parece perder el
interés en las novelle justo cuando cesan de aparecer sus traducciones al espafiol
(Gonzalez Ramirez, 2011: 1235) y cuando Cervantes irrumpe con sus Novelas ejem-
plares, la primera coleccion de novelas cortas originales impresa en castellano
(Piqueras Flores, 2018: 43; Santos de la Morena, en prensa). En la tercera década
del siglo XVvII, en cambio, parece retomar su inclinacion hacia el género, por un
lado, con el proyecto de las Novelas a Marcia Leonarda y, por otro, con nuevas
comedias de materia novelesca.

En principio, como hemos visto, Lope se aleja del modelo de “novela mo-
ral” que sirve como marbete a las colecciones publicadas hasta entonces, lo que
no quiere decir que el escritor tuviera cuentas pendientes con todos sus cultiva-
dores’. Su modelo, su forma de dar prestigio al género, es otro: “habian de es-

de Giraldi Cinzio— y de Daniel Fernandez Rodriguez (2016a; 2016b; 2018) —que se ocupa, entre
otros, de novellieri menos conocidos como Firenzuola y Parabosco—.

7 Que, ademas, tiene como base la narracion de Bandello (II, 9) (Mufioz Sanchez, 2013b: 120).

8 De la que conservamos el manuscrito fechado en 1617 (Presotto, 2000: 201).

° De hecho, muy probablemente toma el modelo de Correccion de vicios —coleccion que Salas
Barbadillo dedica a Ana de Zuazo— como inspiraciéon para convertir a Marcia Leonarda en su
interlocutora principal (Lopez Martinez, 2014).
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cribirlos hombres cientificos, o por lo menos grandes cortesanos, gente que ha-
lla en los desengafios notables sentencias y aforismos” (Vega, 2007: 47). De
esta manera, con Las fortunas de Diana, en coherencia con el modelo de La
Filomena, volumen que la contiene, intenta situarse como un escritor de refe-
rencia en la corte. Como indica Marco Presotto (Vega, 2007: 12):

El intento de aproximacion a la corte y a la alta nobleza se realiz6 gracias a
la construccion de una obra literaria funcional para ese ambiente palaciego,
que no remitia a un género definido sino que se plasmaba en funcién de las
expectativas de un publico concreto y muy exigente. Lope intentd, sin me-
dias tintas, proponerse como autor privilegiado por la nobleza, en un momento
en que las élites cultas mostraban un creciente interés por las experimenta-
ciones formales de la nueva escuela poética.

Abhora bien, frente a lo que pudiera parecer, con La Filomena lo que distan-
cia a Lope de sus contemporaneos no es tanto su propuesta estructural, de tipo
hibrido, pues otros escritores también empezaron a incluir la novela corta en
colecciones que contenian, ademas, otro tipo de literatura (Piqueras Flores y
Santos de la Morena, 2017), sino mas bien su intencion culta y erudita (Blanco
y Sanchez Jiménez, 2016). Por ello, el volumen se construye en torno a una
fabula de tipo mitologico, que sirve para desafiar a los gongoristas en su terre-
no; y en este sentido no es de extraiar que Lope quisiera mostrar su desempe-
fio en otro de los géneros que le faltaban, la novela corta, como indica Presotto
(Vega 2007: 12). En La Circe (1624), que contiene sus otras tres Novelas a
Marcia Leonarda: La desdicha por la honra, La prudente venganza y Guzmdn
el bravo, la situacion es algo diferente. Si, como estudian Blanco y Sanchez Ji-
ménez (2016), Lope se habia postulado en 1621 como un escritor politico, con
la inclusion del concepto de “aforismo” en su novela, en 1624 vuelve a mos-
trarse Unicamente como un literato:

Lope elimina de su texto la referencia al aforismo que precedia a la novelita
de 1621, y las “sentencias y aforismos” de entonces quedan reducidos ahora
solo a las primeras. Ademas, el Fénix ya no relaciona la escritura de novelas
con el pensamiento politico, sino que localiza su tinica finalidad en la diver-
sion o el entretenimiento. Es decir, ya no se trata de ofrecer materia de esta-
do o de gobierno, sino lectura para matar el tiempo sin gran esfuerzo (por-
que, a diferencia del ejercicio del poder, “lo que cuesta poca atencion no
suele cansar el entendimiento”) (p. 53).

Este cambio de posicion explicaria, ademas, que en 1624 Lope no tuviera
ya reparos en comparar sus novelas cortas con las comedias, en otro célebre
pasaje de la dedicatoria a La desdicha por la honra: “Demas que yo he pensa-
do que tienen las novelas los mismos preceptos que las comedias, cuyo fin es
haber dado su autor contento y gusto al pueblo, aunque se ahorque el arte” (Vega,
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2007: 107). El pasaje nos recuerda en sus planteamientos al Lope del Arte nue-
vo de hacer comedias (1609). Lope admite que con la novela corta, como con
la comedia, esta cultivando un “producto de masas” (Arredondo, 1989: 77)°.
Sin embargo, no se trata exactamente de un paso atras en su busqueda de pres-
tigio literario, sino de una reformulacién de sus ideas sobre los géneros. Asi, de
la misma forma que sitia sus novelas cortas en la linea de sus comedias, utili-
zara una novella de Bandello como fuente de autoridad a la hora de presentar
El castigo sin venganza (1631) como una tragedia “al estilo espafiol” (Santos
de la Morena, 2014). Lo explica en el prologo de la edicion suelta, cuya mera
impresion ya da prueba de la importancia que le dio el Fénix a la obra:

Sefior lector, esta tragedia se hizo en la Corte [...]. Su historia estuvo escrita
en lengua latina, francesa, alemana, toscana y castellana: esto fue prosa; aho-
ra sale en verso. Vuestra Merced la lea por mia [...] advirtiendo que esté escrita
al estilo espaiiol, no por la antigiiedad griega y severidad latina, huyendo de
las sombras, nuncios, y coros, porque el gusto puede mudar los preceptos,
como el uso los trajes y el tiempo las costumbres (Vega, 2009: 79).

Esta evolucion en el pensamiento lopiano explica por qué tras olvidarse de
las novelle como fuente, a partir de 1620 vuelve a ellas, fundamentalmente a
Mateo Bandello. No por casualidad, son sus Historias tragicas y ejemplares (ti-
tulo con el que fue publicada la traduccion espafiola, que provenia a su vez de
la traduccion francesa realizada por Boaistuau y Belleforest) las que cita en Las
fortunas de Diana, tal y como hemos visto (Vega, 2007: 47). Se muestra asi
una posible salida al Lope deseoso de abandonar las “musas rameras”: una de
las “estrategias editoriales y retdricas para reivindicar su condicion como poeta
docto y el reconocimiento del que se creia justo merecedor”, que en este caso
no llega del todo a “obvia[r] el espacio literario donde si que era reconocido y
aplaudido” (Garcia-Reidy, 2013: 399). Al contrario, el escritor considera la no-
vella como un material noble para demostrar —en prosa y en verso, en las ta-
blas y las narraciones— parte de su prestigio como escritor.
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FEDERICO CORRIENTE CORDOBA
(1940-2020)

Maravillas Aguiar Aguilar
Universidad de La Laguna
Instituto de Estudios Canarios

El martes 16 de junio de 2020 fallecia Federico Corriente Coérdoba en su
ciudad de residencia, Zaragoza, a los 79 afios. Era, desde su jubilacion (2011),
profesor emérito del Departamento de historia medieval, ciencias y técnicas his-
toriograficas y estudios arabes e isldmicos de la Universidad de Zaragoza. Fue
también profesor de espaiiol en la Escuela Superior de Idiomas de El Cairo
(1962-1965), de espafiol, hebreo y lingiiistica semitica en la Universidad
Mohammed V de Rabat (1965-1968), profesor asociado (1968-1970) y catedra-
tico (1970-1972) de lingiiistica semitica y darabe en Dropsie University
(Filadelfia, EE. UU.), profesor agregado de lengua arabe en la Facultad de Filo-
logia de la Universidad Complutense (1972-1976), investigador cientifico de
semitistica en el Instituto “Arias Montano” del Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas (1972, excedente), catedratico de lengua y literatura arabes en
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Zaragoza (1976-1986),
catedratico de estudios arabes e islamicos en la Facultad de Filologia de la Uni-
versidad Complutense (1986-1991) y catedratico de estudios arabes e islamicos
en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Zaragoza (1991-2011).

Federico Corriente fue elegido académico de nimero (sillon letra K maytis-
cula) de la Real Academia Espaiiola en sesion de 6 de abril de 2017, leyendo
su discurso de recepcion publica el 20 de mayo de 2018, al que contesto el
también académico profesor Juan Gil. Otros honores y distinciones a su perso-
na fueron el premio extraordinario de licenciatura (Universidad Complutense),
el premio extraordinario de doctorado (Universidad Complutense), la eleccion
como miembro correspondiente de la Academia de la Lengua de El Cairo (des-
de 1992), el premio del Ministerio de Cultura de la Reptiblica Arabe de Egipto
a la mejor edicion de textos arabes (1995), la concesion de la medalla de oro
del Instituto Egipcio de Estudios Islamicos (2000), el homenaje de colegas y
discipulos plasmado en la publicacion, a cargo del Instituto de Estudios Isla-

Copyright: © 2020 CSIC. Este es un articulo de acceso abierto distribuido bajo los términos de la licencia de uso
y distribucion Creative Commons Reconocimiento 4.0 Internacional (CC BY 4.0).



542 MARAVILLAS AGUIAR AGUILAR

micos y del Oriente Proximo, del volumen titulado Sacrum Arabo-Semiticum y
editado por Jorge Aguadé, Angeles Vicente y Leila Abu-Shams (2005), la con-
cesion del escudo de la Universidad de El Cairo (2007), el certificado de apre-
cio del Departamento de Cultura e Informacion del Emirato de Ajman
(Emiratos Arabes Unidos, 2008), el nombramiento de miembro del Instituto de
Estudios Canarios (2010) y el doctorado honoris causa por la Universidad de
La Laguna (2015).

Poliglota, fascinado por las lenguas, leia, hablaba y escribia arabe, francés,
inglés y portugués; leia aleman, catalan, etidpico (ge’ez), gallego, hebreo, italia-
no, latin, persa, ruso, siriaco y turco; y decia tener conocimiento “en menor
grado” de los idiomas acadio, amarico, bereber, copto, griego y sanscrito. La
indicacion de ese “en menor grado” en su curriculum vitae académico en el
apartado dedicado a sus demostradas destrezas en tan variadas lenguas siempre
me parecid una de sus finas ironias, que tanto gustaba en decir, mas bien na-
rrar. Era un excepcional narrador de anécdotas. Se las oi en espafiol, muchas
veces en su querida pronunciacion canaria, y en arabe. Era un provocador de
sonrisas y risas.

No he sido alumna suya directa. Mis alma mater son la Universidad de La
Laguna y la Université Libre de Bruxelles, pero si me considero discipula de su
metodologia de trabajo y de gran parte de sus planteamientos académicos. Coin-
cidimos en multiples ocasiones, ya fuera en congresos y cursos en los que par-
ticipé como asistente y alumna, ya fuera mas avanzada mi carrera académica
como ponente, ocupando un sin duda inmerecido lugar junto a un académico de
tal altura. Estuvo en la Universidad de La Laguna en numerosas ocasiones para
impartir cursos, dictar conferencias, participar en seminarios..., considerandola
su casa. San Cristobal de La Laguna simbolizaba para ¢l la ciudad donde que-
daron transitando por siempre gratos recuerdos de juventud de su época de es-
tudiante de Filosofia y Letras en la institucion de nuestra ciudad universitaria.

Licenciado en Filologia Semitica por la Universidad Complutense en 1963
con la memoria de licenciatura titulada La gente de la caverna de Tawfig al-
Hakim. Ensayo sobre el teatro drabe moderno (1962). Doctor por la misma
universidad con la tesis doctoral titulada Problemdtica de la pluralidad en
semitico: el plural fracto (1967, titulo expedido en 1971). La coherencia tan
temprana de su investigacion sobre la lengua arabe asombra cuando nos detene-
mos y pensamos que, a sus 30 afios, Federico Corriente ya habia publicado su
Diccionario espaiiol-drabe (Madrid, Instituto Hispano-Arabe de Cultura, 1970).
En 1971 el CSIC publicaba su tesis doctoral. En 1974 el Instituto Hispano-Ara-
be de Cultura publicaba su traduccion de las mu‘allagat (poemas arabes preisla-
micos, anos después revisitada y revisada en colaboracién con Juan Pedro
Monferrer Sala), en 1977 también el IHAC publicaba el texto fundacional de la
dialectologia andalusi: A grammatical sketch of the Spanish-Arabic dialect bun-
dle y, tan solo dos afios después, en 1979, y en colaboracion con Pedro Chal-
meta y Mahmud Sobh, la edicion del quinto volumen de Al-mugtabis de Tbn
Hayyan, a la que seguirian la traduccion del mismo realizada en colaboracion
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con Maria Jestus Viguera (1981) y la traduccion de la primera parte del volu-
men segundo realizada por Corriente en colaboracion con Mahmiid ‘Ali Makki
(2001). Una nueva década se inicia y, en 1980, el IHAC publica la Gramdtica
darabe de Corriente, un texto esencial que vendria a cambiar para siempre la
concepcion de la docencia de la lengua arabe en la universidad espafiola (tanto
para los que la acogieron con buen talante como para los que no).

Ademas del intenso interés de Federico Corriente por la descripcion de la
lengua arabe a través de la aplicacion de los principios de la Lingiiistica Ge-
neral, tan ajenos al arabismo de épocas pasadas, es necesario indicar que tam-
bién se ocup6 en profundidad de temas de literatura arabe (las mencionadas
mu‘allagat, el cancionero de Ibn Quzman, el teatro arabe contemporaneo a tra-
vés de la obra de Tawfig al-Hakim...). Asimismo, fue abundante su produccion
dedicada a la lexicografia, dedicando magistrales trabajos al 1éxico arabe clasi-
co y al andalusi (el Vocabulista in Arabico de Pedro de Alcala, el Glosario de
Leiden, los refranes de Alonso del Castillo, en colaboracion con Hussein Bou-
zineb, su A Dictionary of Andalusi Arabic...). Desarrolld un gran interés por el
estudio de los arabismos en las lenguas romances, brindandonos numerosas
aportaciones, en los ltimos tiempos varias dedicadas a los arabismos del espa-
fiol de Canarias.

Estas paginas se extenderian en demasia si citaramos todas las publicacio-
nes, datos y logros académicos del admirado maestro. El analisis y contextuali-
zacion de la produccion cientifica de Federico Corriente mereceria, sin duda,
una profunda investigacion que desembocara en la elaboracion de un trabajo
amplio y detallado en el que su medio centenar de libros y sus mas de doscien-
tos articulos publicados se presentaran en particular y en conjunto, describiendo
una magnifica trayectoria que abarca practicamente 50 afios y que fue en parte
descrita de manera sucinta por Maria José Cervera Fras y Angeles Vicente en
su “Federico Corriente, trayectoria académica de un arabista singular” (2015).

Para finalizar, retomo la frase que Federico Corriente escribié en el discur-
so que leyo el 20 de mayo de 2018 en su recepcion publica en la Real Acade-
mia Espafiola, dedicada a Ana Maria Matute, y que ahora dedico, con el mayor
respeto y admiracion, al maestro: “Levis sit terra ei, y ojala sepamos los que
aqui quedamos de momento ser suficiente y aceptablemente dignos sucesores
de su labor”.
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GERMAN COLON
(1928-2020)

Irene Andres-Suarez
Universidad de Neuchatel
irene.andres@unine.ch

German Colén Domenech naci6 en Castellon de la Plana el 30 de noviem-
bre de 1928 y fallecié en Barcelona el 22 de marzo de 2020 a causa del COVID-
19. Curso6 estudios de filologia romanica en la Universidad de Barcelona con pro-
fesores eminentes como Antoni M. Badia i Margarit, Martin de Riquer o Joan
Bastardas, de los que hablaba con gratitud. Tras obtener la licenciatura en 1951,
recibid una beca del CSIC para completar sus estudios en el Centre de Dialecto-
logie Générale de la Universidad de Lovaina, dirigido por el reputado Sever Pop,
quien estaba organizando en aquel momento el Centre de Dialectologie Générale.
Alli conocio a Marie-Louise Chomez, estudiante del ultimo afio de licenciatura,
con la que se caso un afio después; una mujer extraordinaria y determinante para
su carrera. Poco después, obtuvo el titulo de doctor por la Universidad de Ma-
drid con una tesis sobre el habla de Castellon dirigida por el profesor A. M. Badia
y, en 1953, fue nombrado ayudante en la Universidad de Barcelona, en la que
se celebraria ese mismo afio el VII Congreso Internacional de Lingiiistica Roma-
nica. El joven Coldn sabia que acudiria la plana mayor de los romanistas euro-
peos (Walter von Wartburg, Pierre Gardette, Sever Pop y Antoni Griera, entre
otros) y prepard con esmero su primera ponencia: un trabajo sobre el valenciano
que llamo la atencién del profesor de la Universidad de Basilea Walter von
Wartburg, quien le propuso algo después un puesto de lector de espafiol en su
catedra. Es asi como llegé German Colén en octubre de 1954 a Basilea, una de
las mas antiguas y prestigiosas universidades del mundo, en la que llevaria a cabo
una labor docente e investigadora de primer orden durante mas de cuarenta afios.

Es en esa ciudad donde se consolidé también su formacién de romanista
acorde con el patron clasico de la filologia romanica alemana, la cual tenia una
vision totalizadora de la Romania y prestaba especial atencion a disciplinas
como la geografia lingiiistica, la dialectologia, la historia de la lengua o la lin-
giiistica diacronica. Hay que afadir que, en ese momento, en Suiza habia tres
escuelas lingiiisticas de renombre internacional, situadas en Zurich, Basilea y
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Ginebra (especializadas las dos primeras en lingiiistica diacronica y filologia
romanica y, la ultima, en lingiiistica sincronica), en las que se formaron y tra-
bajaron como lectores de espafiol algunos lingiiistas eminentes de nuestro pais,
entre otros, Félix Monge (lector en la Universidad de Zurich durante 13 afios
(1953-1966) y, posteriormente, “Privatdozent” de Lengua y Literatura Espafio-
las en la misma universidad, antes de ser nombrado catedratico en la Universi-
dad de Zaragoza), Emilio Alarcos Llorach (lector en las universidades de Berna
y de Basilea, 1946-1947) o Eugenio de Nora, que también trabajé como lector
en la Universidad de Berna a partir de 1949 antes de ser nombrado catedratico
de Lengua y Literatura Espafiolas de la capital suiza.

La escuela romanista de Zurich, en la que también estuvo German Colon
(llegd con la idea de aprender el arabe, pero el profesor que impartia esta disci-
plina pronto se fue a Espafia y ¢l opté por quedarse poco tiempo), contaba con
reputados maestros cuando ¢l estuvo alli. Destacaban Jacob Jud, especialista de
geografia lingiliistica y dialectologia, y Arnald Steiger, responsable de la filolo-
gia ibérica, el cual atesoraba el conocimiento del arabe y preconizaba su apren-
dizaje para llevar a cabo una adecuada investigacion en lingiiistica histdrica his-
panica. En mi opinioén, fue el fundador del hispanismo suizo, ya que no sélo
introdujo el estudio de las lenguas iberorromanicas (espafiol y portugués) en su
universidad, sino que sentd las bases para la investigacion en el ambito de la
filologia hispanica. En 1933 fue nombrado Profesor Extraordinario de filologia
y literatura romanicas con especial atencion al ambito iberorromanico.

Este seria el germen de las primeras catedras de Lengua y Literatura Espa-
fiolas creadas en Suiza en la década de los 60, ocupadas algunas de ellas por
profesores espafioles eminentes: la de Basilea por German Colén (en 1967), la
de Zurich por el fildlogo y medievalista Gerold Hilty (en 1959; sucesor de
Steiger), la de Ginebra por Luis Lopez Molina (en 1972), gran amigo de
German, quien, antes de llegar a Suiza en 1969, habia trabajado en el Instituto
de Lexicografia de la Real Academia Espafiola y en universidades prestigiosas
como Heidelberg y Princeton; Eugenio de Nora, poeta reconocido y gran espe-
cialista de literatura espafiola moderna, asumié la catedra de Berna en 1971, y
Ramoén Sugranyes de Franch, la de Friburgo en 1961. Todos ellos fueron pio-
neros e hicieron una labor de primer orden en unas condiciones dificiles, ya
que, cualquiera que fuera su especialidad, se vieron obligados a asumir la ense-
flanza de la lengua y de la literatura y porque, al principio, disponian de muy
pocos medios. Con el tiempo, el espafiol se implantod en todas las universidades
del pais y, en la actualidad, casi todas ellas cuentan con dos catedras (Basilea,
Ginebra, Zurich, Neuchétel, Lausana, Berna, Friburgo); por lo general, una esta
dedicada a la literatura espafiola y/o hispanoamericana y otra a la lingiiistica
(con orientaciones diversas). Y también el catalan paso a integrarse como mate-
ria optativa en la formacion universitaria de algunas universidades helvéticas
(Basilea, Zurich, Neuchatel, Friburgo) y esto es un mérito mas de German Co-
16n, quien lo introdujo en el programa de licenciatura de su universidad y con-
sigui6 que casi todos sus discipulos hablasen esta lengua. Y otro de sus grandes
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logros fue crear escuela, segin veremos algo mas tarde. De momento, es nece-
sario que nos ocupemos de su propia formacién en la escuela romanista de
Basilea, la cual tenia un enfoque global y comparatista y estaba regentada por
el eminente filologo y lexicografo suizo Walter von Wartburg, formado €l mis-
mo en las Universidades de Berna, Florencia y La Sorbonne, y catedratico de
Filologia francesa en el Romanische Seminar de Basilea a partir de 1940.

En sus comienzos, German altern6 el trabajo de lector en la universidad con
el de investigador y redactor en el reputado Centro de Investigacion dirigido por
su mentor: el Franzosisches Etymologisches Waorterbuch (FEW), cuyo objetivo
principal era trazar el origen, la historia y las transformaciones del Iéxico fran-
cés, incluidos las lenguas y dialectos galorromanicos antiguos y modernos: el
walon, el occitano y el franco-provenzal. La labor del FEW concluy6 en el afo
2000 y comprende 25 vols. (existe una edicion abreviada titulada Dictionnaire
étymologique de la langue frangaise) y es una de las fuentes del TLF, Trésor de
la langue frangaise. German Colon firmo los articulos siguientes, incluidos en los
tomos 11, 12 y 14: Saliva, Sciens, Semper, Sempervivum, Seraphim, Sesamum,
Severus, Sexus, Sibylla, Sicarius, Simon, Simulacrum, Sipylus, Skepe, Soleecismus,
Soros, Sterilis, Sternon, Stola, Storea, Stridere, Stridor, Stridulus, *Superculus,
Sycomorus, Sympathia, Symphysis, Symposion, Symptoma, Synagoga, Synanche,
Synchronos, Syncope, Synkretismds, Synneurosis, Synochitis, Sinonymos, Synopsis,
Syntagma, Syntaxis, Synteresis, Synthesis, Syrtis, Systolé y Vulcanus. Y publico
asimismo varios trabajos sobre el Iéxico francés medieval, como, por ejemplo, “Un
hispanismo afortunado: francés entresol” (Revue de Linguistique Romane) o “Un
cambio de perspectiva etimologica. Rosicler y su mediato origen francés” (Travaux
de Linguistique et de Littérature).

Fue en ese marco privilegiado donde preparé Colon su tesis de Habilitacion
(sobre la construccion va + infinitivo), con la que obtuvo el titulo de “Privatdo-
zent” en 1959, lo que le valio escalar los peldafios académicos hasta conseguir
la catedra de filologia iberorromanica, una catedra que pronto convertiria en un
centro de renombre internacional. Se jubilé en 1997 y, poco después, fue nom-
brado profesor emérito. En el prologo a El Iléxico cataldn en la Romania
(1975), libro que lo consagré como romanista, sefiala German: “Durante diez
afios me cupo el honor de colaborar con W. von Wartburg, primero como asis-
tente, mas tarde como redactor, en su monumental FEW. Al rememorar esos
viejos tiempos quiero decir lo mucho que le debo”.

Conocer y hablar bien las lenguas fue otra de sus grandes exigencias y no
s6lo las romanicas, sino todas aquellas que se hallaran a su alcance, y lamentaba
no haber podido llegar a aprender el arabe por las razones que ya comenté. Do-
minaba perfectamente el francés, lengua que hablaba con su esposa e hijo, lo que
le vali6 trabajar como profesor visitante en la Universidad de Estrasburgo, invi-
tado por el profesor Georges Straka, al que admiraba (1968-1972) y, un afio
después, desempefié el mismo cargo en la Universidad de Barcelona (1973-1974).
Por otra parte, fue miembro numerario del Institut d’Estudis Catalans (1993) y
del Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana (1995). Académico corres-

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA (RFE), C, 2.°, julio-diciembre, 2020, pp. 545-552
ISSN 0210-9174, eISSN 1988-8538



548 IRENE ANDRES-SUAREZ

pondiente de la Reial Académia de Bonas Lletres (1963) y de la Real Academia
Espaiiola de la Lengua (1984). Miembro de la Comisién Luliana para la publi-
cacion de las obras completas de Ramon Llull, formé parte del consejo asesor
de la coleccion Els Nostres Classics y del equipo editor de la revista Estudis de
Llengua i Literatura Catalanes y fue asimismo consejero de honor de la Asocia-
cion Internacional de Lengua y Literatura Catalanas, que presidié entre 1976 y
1982. Y también ocupo diversos cargos, entre otros: Presidente de la Asociacion
Internacional de Lengua y Cultura Catalanas (1976-1982), Presidente de la So-
ciedad Suiza de Estudios Hispanicos (1982-1986), Presidente del Collegium
Romanicum (1997-2000), Consejero del bureau de la Societé de Lingiiistique
Romane (1980-1986, y 1989-1995), Vicepresidente de la Junta Permanente de
Historia de la Lengua Espafiola (desde 1987) y Miembro de la Comision del V
Centenario de Elio Antonio de Nebrija para 1992 (Universidad de Sevilla).

En su larga y fecunda carrera, recibié numerosas distinciones académicas,
entre ellas, los doctorados honoris causa de las universidades de Valencia
(1984), Alicante (1990), Jaime I de Castellon (1992), la Autébnoma de Barcelo-
na (2003) y la Complutense de Madrid (2007). Y fue galardonado con los si-
guientes premios: Premio Prat de la Riba del IEC (1979), Premio Serra d’Or
(1981), Creu de Sant Jordi (1985), Premio Sanchis Guarner de la Fundacion
Jaume I (1987), Premio de Literatura de la Generalitat de Cataluna (1987),
Premi d’Honor de les Lletres Valencianes (1988), Gran Cruz de Alfonso X el
Sabio (1999), Medalla de Honor de la Red Vives de Universidades (2014) ¢
Hijo Predilecto de Castellon de la Plana (2014).

Sus grandes méritos y su enorme prestigio explican que haya sido objeto de
tantos homenajes cientificos: Giinter Holtus, Georges Liidi y Michael Metzeltin
(eds.), La Corona d’Aragdé i les llengiies romaniques. Miscel-lania d homenatge
per a Germa Colon, Tibingen, Gunter Narr, 1989; Estudis de Llengua i Literatu-
ra Catalanes (XXVIII-XXXIII). Miscel-lania Germa Colon, Publicacions de
I’Abadia de Montserrat, (1994-1997) (7 volimenes); Irene Andres-Sudrez y Luis
Lépez Molina (eds.), Estudios de Lingiiistica y Filologia Espaiiolas. Homenaje a
German Colon, Madrid, Gredos, 1998; M.? Antonietta Terzoli (ed.), Acta Romanica
Basiliensia, Arba, nim. 9, octubre de 1998; Gloria Claveria y Cristina Buenafuentes
(eds.), Germa Colon: les llengiies romaniques juntes i contrastades (Index del 1exic
estudiat en I’obra de Germa Coldon), Universitat Autonoma de Barcelona, Cuader-
nos de Filologia, num. 5, 2005; Rosa Agost y Lluis Gimeno (eds.), Homenatge a
Germa Colon Domeénech. Labor omnia improbus vincit, Universitat Jaume I, Servei
de Comunicacidé i Publicacions, 2014.

SU MAGISTERIO (LA ESCUELA DE BASILEA, 1954-1997)
Otra de las preocupaciones fundamentales de German Colén en su vida profe-
sional fue su vocacion de maestro. En su catedra de filologia iberorromanica, con

dotes pedagdgicas excepcionales, transmitio su ingente saber a numerosas genera-
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ciones de estudiantes y form¢é a destacados hispanistas. Maestro de maestros, va-
rios de sus discipulos son o han sido catedraticos en distintas universidades euro-
peas y cientificos destacados ellos mismos, a saber: Michael Metzeltin (Universi-
dad de Viena), Rolf Eberenz (Universidad de Lausana), Beatrice Schmid
(Universidad de Basilea), Pere Ramirez (Universidad de Friburgo), Yvette Sanchez
(Universidad de St. Gallen), Tobias Brandenberger (Universidad de Géttingen), o
americanas: Curt Wittlin (Universidad de Saskatchewan, Canada). Formé a una
plétora de profesores de instituto y de investigadores y dirigié diecinueve tesis
doctorales y siete Habilitationschriften. La mayoria de sus discipulos directos ha-
blan el catalan y algunos de ellos han publicado articulos sobre aspectos lingiiisticos
de este idioma y participado en el IV Col-loqui Internacional de Llengua i Litera-
tura catalanes, organizado por ¢l en Basilea, durante los dias 22-27 de marzo de
1976, cuyas actas fueron publicadas un afio después por la Abadia de Montserrat.

Regida por el rigor y el trabajo bien hecho, asi como por un ambiente pro-
picio al estudio y al debate cientifico, la “Escuela de Basilea” fue un estandarte
del hispanismo suizo y nos favorecio a todos cuantos de un modo u otro tuvi-
mos contacto con ella. Yo tuve la suerte de trabajar con German Colén durante
cuatro aflos (1988-1992) y de sustituirlo durante uno de los raros sabaticos que
solicitdo (1993) y conservo un recuerdo luminoso de aquellos afos tanto en el
plano cientifico como humano. Ademas de divertido, era bueno y generoso y
su mera presencia una incitacion a la autoexigencia y al rigor.

INVESTIGACION

Trabajador infatigable, fue autor de una treintena de libros y de mas de cuatro-
cientos articulos. Su dilatadisima bibliografia ha sido sucesivamente reunida en los
numerosos homenajes que se le han tributado. Un censo bibliografico muy comple-
to se encuentra en el volumen que propicio su investidura como doctor honoris causa
por la Universidad Autonoma de Barcelona (Germa Colon: les llengiies romaniques
Jjuntes i contrastades, 2005), que incluye un indice electronico de todo el léxico es-
tudiado en su inmensa obra. Después de esa fecha, la Fundacion Germa Colon
Domeénech (http://www.fundaciocolon.uji.es/) se ha encargado de actualizarla.

Como todos los catalanohablantes de su generacion, German Colon crecid
estudiando en una lengua y hablando en otra y esta situacion lo marcé de ma-
nera imperecedera. De ahi que haya dedicado gran parte de su investigacion a
las relaciones (afinidades y desvios) entre ambos idiomas. El mismo nos dice,
en el prologo de su libro El espariol y el cataldn, juntos y en contraste (1989):

... no hay nada que defina tanto al hombre como su habla, nada que le afecte de
manera tan profunda [...]. A ningun catalanoparlante le cedo un apice en pa-
sion por mi lengua materna, pero pocos me superaran en admiracion por la es-
pléndida lengua espafiola. Asi, me he aproximado a las dos, a su historia
milenaria y entrecruzada de rutas comunes o divergentes, con un carifio que la
lejania geografica hace mas intenso y ampara de los roces de la cotidianidad.
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Fiel a esta declaracion, ha ido indagando en la historia de ambas lenguas,
ha confrontado sus 1éxicos y, como unas lenguas romanicas no dejan de inter-
ferirse con las otras, ha hecho incursiones constantes en el portugués, italiano,
francés, etc. dandole a sus trabajos, incluso cuando su punto de partida es mo-
nografico, un alcance panromanico.

Las grandes lineas de su investigacion son a) la etimologia y la historia 1éxica;
b) la lexicografia y, c¢) la edicion de textos, asi como la critica e interpretacion de
los mismos. Aunque consagré excelentes trabajos al espafiol, la mayor parte de su
produccion estd dedicada al catalan, a su Iéxico, estudiado en contraste con las otras
lenguas romanicas. Ello queda patente en su obra magna, El léxico cataldn en la
romania (1976; la traduccion catalana es de 1993), que lo consagré como uno de
los filologos de mayor prestigio internacional. A partir de esa fecha, los libros se
fueron sucediendo sin interrupcion: entre otros, La llengua catalana en els seus textos,
2 vols., 1978; Problemes de la llengua a Valéncia i als seus voltants (1987); El léxic
catala dins la Romania (1993); El espaiiol y el cataldn, juntos y en contraste (1989);
Estudis de filologia catalana i romanica (1997) —este volumen forma parte de la
Biblioteca Manuel Sanchis Guarner—; De Ramon Llull al Diccionari de Fabra.
Acostament lingiiistic als monuments de les lletres catalanes (2003); a lo que hay
que afiadir las monumentales ediciones criticas de los Furs de Valencia (9 vols., 1970-
2002), junto con los dos volumenes de los Furs Extravagants (2007), y el Llibre de
Consolat de Mar (5 vols., 1981-1989; 2% edicion, 2001). Y también se interes6 por
las obras literarias de la lengua catalana (estudi6 textos de Ramén Llull, Antoni M.
Alcover, Pompeu Fabra o Francesc de B. Moll) y valenciana (el Tirant lo Blanc o
textos de Ausias March o Jaume Roig), que €l abord6 desde un angulo lingiiistico.

En el terreno del castellano, cabe destacar su trabajo sobre las primeras tra-
ducciones romanicas y germanicas del Quijote, sus ediciones y estudios de los
diccionarios y de la gramatica de Nebrija, sus aportaciones sobre los elementos
constitutivos del espafiol y una multitud de monografias sobre el origen y la
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evolucion de numerosas palabras (“andarrios”, “galan”, “martin pescador”, “pa-
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trafia”, “rosicler”, “rozagante”, “testaferro”, “volcan”, “zalema”, etc.) o expre-
siones (“mal de simiente”, “echar de menos”, “estira y afloja”, “toma y daca”).
La mayoria de estos estudios, reelaborados y puestos al dia, fueron recogidos
en el libro Para la historia del léxico espaiiol (2 vols., 2002), articulado en tres
bloques: a) consideraciones generales sobre el vocabulario castellano, b) etimo-
logia e historia léxica y c) filologia y literatura. En relacion con esta ultima,
ademas de sus trabajos sobre el Quijote ya mencionados, se ocup6 del Buscon,
el Libro de Buen Amor 'y de La Celestina.

En cualquier caso, detras de cada estudio suyo hallamos al cientifico sagaz
con una erudicion poco corriente, que identifica un problema, lo aborda a partir
del examen cuidadoso y critico de las contribuciones anteriores, e intenta avan-
zar en su solucién o desvelamiento por medio de una argumentacion inteligen-
te, fundamentada en pruebas claras y sin forzar nunca los datos.
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SEGUNDA ETAPA DE SU VIDA

Tras la muerte de Marie-Louise, y ya como profesor emérito, German Co-
lon estrecho su relacion cientifica con el Institut d’Estudis Catalans, del que era
miembro numerario desde 1993, y empez6 a asistir con frecuencia a sus reunio-
nes mensuales, lo que derivdo en una colaboracion aun mas intensa con esta
institucion, que le confio la direccion de dos proyectos cientificos de gran en-
vergadura, como se vera mas adelante. Deseo poner el énfasis en las dos ulti-
mas décadas de su vida, que coinciden con el periodo de su jubilacion, por ser
una etapa de su existencia menos conocida, pese a que nunca abandono su la-
bor docente y atin menos la investigadora, y también porque esta vinculada con
otra mujer excepcional: Maria Pilar Perea!, su segunda esposa, catedratica de la
Universidad de Barcelona, con la que colabor6 en varios proyectos de investi-
gacion. He sido testigo de la poderosa complicidad humana y cientifica existen-
te entre ambos y de la dedicacion y entrega sin fisuras de Maria Pilar con Ger-
man, una persona muy delicada de salud en sus ultimos afios. Con sus
atenciones y cuidados no s6lo logroé hacerlo nonagenario —Luis Lopez Molina
y yo festejamos con €l su noventa aniversario, rodeado de algunos miembros
del Institut d’Estudis Catalan—, sino mantenerlo activo y alerta intelectualmen-
te para suerte de todos los que lo tratamos y quisimos.

German y M.? Pilar se conocieron casualmente en la Universidad de Barce-
lona a mediados del mes de junio del afio 2000. El habia ido alli para reunirse
con el monje Josep Massot, director de las Publicacions de 1’Abadia de
Montserrat. Mientras lo esperaba, ella y otros compaiieros del Departamento
entablaron conversacion con German, quien se interes6 por su carrera. M.? Pilar
acababa de publicar en el Institut d’Estudis Catalans un compendio en dos vo-
limenes de un trabajo de Antoni M. Alcover: La flexié verbal en els dialectes
catalans. Complecié o ordenacion y, cuando se presento, ¢él, que lo habia leido,
le comento riendo que se habia imaginado a una autora de mas edad. A partir
de aquel momento, coincidieron diversas veces en la facultad y entablaron
amistad. Empezaron a escribirse por correo electronico y a verse cuando
German iba a Barcelona para asistir a las reuniones del Institut d’Estudis
Catalans, donde dirigia el proyecto Faraudo de Saint-Germain, y su relacion se

! Maria Pilar Perea Sabater es doctora en filologia catalana y catedrética del Departamento de Fi-
lologia Catalana de la Universidad de Barcelona. Ha participado en diversos proyectos de investiga-
cion (como, por ejemplo, La variacion en el lenguaje. El cataldn actual y La variacié en el llenguatge.
Corpus oral i escrit del catala contemporani) 'y dirigido el Arxiu audiovisual del parlar salat de la
Costa Brava y el “Portal de Iéxicos y gramaticas dialectales del catalan del siglo X1x”. Colabora asi-
mismo en el proyecto de informatizacion y cartografia de los materiales del Atlas Lingiiistico de la
Peninsula Ibérica (ALPI), que lidera el CSIC, y dirige actualmente el proyecto coordinado: “Varia-
cion y cambio lingiiistico en catalan: Analisis y comparacion de las perspectivas geolingiiistica y
lexicografica dialectal (Geo-Lex-Cat)”. Ha publicado varios libros sobre la obra de Antoni M. Alcover
y numerosos articulos relacionados con morfologia, lexicografia, dialectologia e historia de la lengua.
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afianzo cuando ella le pidié un prologo para el primer volumen de las Obras
completas de Francesc de B. Moll que ella dirigia, junto con las de Alcover. A
partir de esa fecha empezaron a salir juntos y se casaron el 28 de julio de 2008.

Conviene recordar que, en el afio 2002, Colon habia donado mas de 20.000
libros de su valiosisima biblioteca a la Universidad Jaime I de Castellon, su
ciudad natal, que cre6 ese mismo afio la Fundacion Germdn Colén Doménech
con el fin de reunir y conservar su obra completa y perpetuar la ingente labor
de su hijo predilecto. También cuenta con un Premio Germéan Colén, que ha
sido convocado en cuatro ocasiones. Todas estas circunstancias mas la intensifi-
cacion de su relacion con la joven Maria Pilar lo condujeron a trasladarse defi-
nitivamente a Barcelona en el afio 2006.

Su labor investigadora durante los ultimos veinte afios de su vida est4 ligada
esencialmente a dos instituciones: el Institut d’Estudis Catalans y el Ministerio
Espafiol de Economia y Competitividad, aunque también dirigié el proyecto
Glossari de Glossaris, financiado por la Editorial Barcino, publicado en linea en
2007. (http://www.glossaris.net/advSearch.php). Los proyectos que dirigié en el
Institut d’Estudis Catalans son dos: a) Vocabulari de la Llengua Catalana medie-
val de Lluis Faraudo de Saint-Germain (iniciado en el afio 2000) (https:/
www.iec.cat/faraudo/), y b) El Refranyer Aguilo. Diccionari de refranys en
linea (iniciado en 2010). La fuente documental del primer proyecto son las fichas
bibliograficas que Lluis Faraudo habia atesorado a lo largo de su vida, extraidas
de una gran cantidad de obras medievales (documentos administrativos, inventarios,
ordenaciones gremiales, textos literarios, tratados cientificos, médicos, astrologi-
cos...), y cedidas por disposicion testamentaria al IEC en 1954. “Si Alcover y
Corominas hubieran dispuesto de aquellos materiales para sus diccionarios —co-
menta German Colén— el conocimiento del Iéxico catalan habria sido mucho mas
completo”. Y el segundo proyecto se basa en la coleccion de paremias que reco-
gi6 el bibliografo Maria Aguild en diversos lugares del dominio lingiiistico cata-
lan, mas de 40.000 fichas digitalizadas por el Centro Cultural y Tradicional de la
Generalitat de Catalufia, que estan siendo transcritas con la intencion de publicar-
las en Internet.

Por otra parte, German participd activamente en otros tres proyectos financia-
dos por el Ministerio de Economia y Competitividad: 1) Portal de léxicos y gramd-
ticas dialectales del cataldn del siglo xix (iniciado en 2010) (http://www.ub.edu/
lexdialgram/); 2) Informatizacion, fuentes dialectales, referentes lexicogrdficos. Car-
tografia y sonido del Diccionari Catala-Valencia-Balear (iniciado en 2013) (http://
www.ub.edu/alcover dcvb/presentacio/) y 3) Variacion y cambio linguistico en ca-
talan: andlisis y comparacion desde las perspectivas Geolingiiistica y Lexicogrdfica
dialectal (iniciado en 2018) (https://www.ub.edu/geolex/presentacio/).

La larga lista de articulos publicados en los tilltimos afios da fe de su vitali-
dad y capacidad intelectual. Su legado es inmenso y solo por ello merece toda
nuestra admiracion y gratitud.
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La biografia que James Lowell publico en 1791 de Samuel Johnson, el mas
singular de los lexicografos, comenzaba con estas palabras:

Escribir la vida de aquel que [...], al considerar ya sea sus extraordinarias
dotes, ya sus diversas obras, ha sido igualado por pocos en cualquier época,
es una tarea ardua, que podria considerarse presuntuosa por mi parte.

La justificacion que puedo alegar para el atrevimiento de resefiar los logros
de Manuel Alvar Ezquerra se fundamenta, por un lado, en el encargo recibido
de la Revista de Filologia Espariola, con la que nuestro colega estuvo estrecha-
mente vinculado; y, por otro, en la relacion personal y profesional que a ¢l me
unia desde finales de los ochenta, relacion sustanciada en una generosidad aca-
démica que €l me brind6 a cambio de nada y que otros muchos también cono-
cieron de primera mano. No se espere, pues, de estas paginas un texto de estilo
malkieliano, evidentemente, pero tampoco un canto a la amistad ex abundantia
cordis, que no haria justicia a los muchos méritos de Alvar Ezquerra, todos
ellos contantes y sonantes en el mundo de la Filologia Espafiola.

La lexicografia era el habitat natural de Manuel Alvar Ezquerra, pues ver-
daderamente encarnaba su ‘alma’, en todas sus posibles manifestaciones. Por-
que, si el alma es amor y acciéon, como sostenia Johann Fichte, pocos lexico-
grafos han puesto mas amor (I€ase atencion, pasion, casi obsesion) o desplegado
mas accion (léase obras, proyectos) en su labor lingliistica. En realidad, nada
del mundo de los diccionarios le era ajeno. Por eso Alvar Ezquerra, sin duda,
se cuenta entre los mejores lexicografos hispanicos del siglo xX, al lado de Ju-
lio Casares, Maria Moliner y Manuel Seco, con la labor de Seco, aun activo, y
del propio Alvar Ezquerra felizmente prolongada en la presente centuria.
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El reloj de la historia quiso que estos grandes nombres del diccionario na-
cieran con una cadencia aproximada de un cuarto de siglo, hasta cubrir todo el
XX: Casares en 1877; Moliner en 1900; Seco en 1928; Alvar Ezquerra en
1950. Todos ellos, por otro lado, han mostrado esenciales aspectos en comun,
mas alla de su ‘alma’ lexicografica. Uno de ellos es su aportacion al desarrollo
de la lexicografia hispanica mediante obras fundamentales, elaboradas y publi-
cadas desde editoriales privadas. Casares aportd su Diccionario ideoldgico de
la lengua espariola (1942), rompiendo con la tirania del orden alfabético; Moli-
ner aportd su Diccionario de uso del espariol (1970), sustituyendo el criterio de
autoridad por el de la realidad del uso; Seco aportd su Diccionario de dudas y
dificultades de la lengua espariola (1973) y, con Olimpia Andrés y Gabino
Ramos, su Diccionario del espaiiol actual (1999), solventando la ‘erraticidad’
de las fuentes. Alvar Ezquerra, por su lado, aportd la incorporacion de las téc-
nicas informatizadas a la lexicografia, eludiendo la esclavitud de las papeletas y
aplicandolas a una panoplia de diccionarios que ningiin lexicografo ha desple-
gado hasta el momento y que probablemente nadie sera capaz de desplegar en
el futuro. No conozco lexicografos que incluyan en su curriculum la direccion
de un diccionario por la imagen (The Oxford-Duden Pictorial Spanish-English
Dictionary, 2* ed. 1995), de un diccionario ideologico (Diccionario ideolégico
de la lengua espariola, 1995), de un diccionario de aprendices de lengua (Dic-
cionario para la ensefianza de la lengua espariola, 1995), de un diccionario ge-
neral (Diccionario General de la Lengua Espariola, 1997), de un diccionario de
neologismos (Diccionario de voces de uso actual, 1994; Nuevo diccionario de
voces de uso actual, 2003), de otro de regionalismos (Diccionario de madrile-
fiismos, 2011), de un tesoro 1éxico regional (Tesoro léxico de las hablas anda-
luzas, 2000) y de un tesoro lexicografico historico (Nuevo tesoro lexicogrdfico
del espaiiol (siglo XIV-1726), 2007), por mencionar solo algunas obras.

Aparte de sus excepcionales contribuciones, Alvar Ezquerra compartié con
los otros tres pilares de la lexicografia hispanica rasgos diversos. Con Casares
compartié el deseo por dignificar la lexicografia y el interés por trabajar de la
idea a la palabra. Con Moliner, aragonesa como ¢l, compartio la necesidad de
escapar de los juicios y modelos de autoridades, aparte de la postergacion de la
Academia Espafiola, que no les concedié la condicion de numerarios. Con
Seco, junto a la bonhomia, compartié el gusto por el rigor en la técnica
lexicografica y la reivindicacion de su espacio tedrico. No es casualidad, pues,
que Alvar Ezquerra profesara una profunda admiracion, casi veneracion, por los
colegas que le antecedieron en el calendario.

Manuel Alvar Ezquerra comenzoé su formacion como filélogo en la univer-
sidad de Granada y se doctor6é en la Autonoma de Madrid en 1974. Seguida-
mente consiguidé un segundo doctorado en la Universidad de Paris, donde tuvo
oportunidad de trabajar con Bernard Quemada, inspiracion constante y mentor
en un mundo de diccionarios que Alvar Ezquerra nunca abandonaria. De ahi
precisamente su Proyecto de lexicografia espariola (1976), primer libro en es-
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pailol de la especialidad que, en su momento, resulté tan sugerente como des-
concertante, por la revolucion metodologica que proponia. Enseguida comenzo
su carrera universitaria, jalonada por su vinculacion a las universidades de La
Laguna (1977), Alicante (1980), Malaga (1980) y, entre 1996 y 2017, a la
Complutense, donde continué como profesor honorifico. Su afincamiento prin-
cipal en Espafia nunca le impidi6 ejercer la docencia ni practicar la investiga-
cion en otros lugares. Asi, Alvar Ezquerra fue profesor en las universidades de
Ruan, Paris III, Lovaina La Nueva, Bérgamo, Wisconsin y La Habana, al tiem-
po que invitado y conferenciante en numerosas universidades de todo el mun-
do. En relacion con el ambito privado, debe recordarse no solamente su colabo-
racion con la serie de diccionarios Duden del Bibliographisches Institut de
Alemania, sino también la creaciéon y direccion de un Centro de Lexicografia
en la ciudad de Malaga que nutri6 de materiales a los diccionarios del grupo
Anaya (Bibliograf-Vox) publicados durante los afios ochenta y noventa.

Las obras de Manuel Alvar Ezquerra son tan conocidas que resulta innece-
sario reiterar aqui el catdlogo. Ya he hecho referencia a algunos de sus diccio-
narios, aunque es justo precisar que el tesoro lexicografico histérico, en once
gruesos volumenes que hacian realidad completa el viejo proyecto de Samuel
Gili Gaya, lo codirigié con Lidio Nieto. En cuanto al resto de su produccion
cientifica, encontramos en ella el mejor reflejo de sus muchos intereses: el inte-
rés por la innovacion técnica y metodologica, en su Proyecto de lexicografia
espaiiola 'y en Estudios para un corpus del espaiiol (con Juan A. Villena,
1994); el interés por la historia de la lengua, tanto en Espafia como en Améri-
ca, en Congquista, emigracion, repoblacion y habla (1994), en La realidad ame-
ricana y sus cronistas (1994), en Vocabulario de indigenismos en las cronicas
de Indias (1997) o en Lo que callan las palabras (2014); el interés por la nor-
ma, en Manual de ortografia de la lengua espafiola (con Medina Guerra, 1995)
o en Manual de redaccion y estilo (1999); el interés por la ensefianza, en La
enserianza del léxico y el uso del diccionario (2003) y por la descripcion lin-
giiistica, en La formacion de palabras en espaiiol (1994) o en De una a cuatro
lenguas (con Schmidely, 2001). Y estas son referencias a sus libros, no a sus
decenas de articulos y capitulos, que multiplican el alcance de sus logros, tam-
bién en temas literarios.

El vasto campo de la lexicografia es, sin embargo, el que vertebra mas so-
lidamente la enorme contribucion de Alvar Ezquerra a la lingiiistica hispanica y
el que revela hasta qué punto su ‘alma’ habitaba el mundo los diccionarios.
Trabajo y desarrollo la lexicografia informatica, enriquecié la lexicografia dia-
lectal, impulso la lexicografia teérica y descriptiva y es, hoy por hoy, el mas
importante historiador de la lexicografia hispanica, monolingiie y bilingiie. Este
ultimo aspecto se aprecia, no solamente en los trabajos derivados directamente
del monumental Nuevo tesoro lexicogrdfico, sino en sus estudios sobre figuras
como Nebrija, Gutiérrez Cerezo, Covarrubias, Marcuello, Oudin, Percyvall,
Franciosini, Terreros, Viera y Clavijo...; sobre la lexicografia del siglo XIX, re-
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descubierta por él, sobre los diccionarios académicos o sobre las nomenclaturas.
Su libro De antiguos y nuevos diccionarios (2002) es una obra esencial para la
historia de la lexicografia europea, pero estd destinada a quedar como mero an-
ticipo de una colosal Historia de la lexicografia espaiiola que dejo abierta so-
bre su escritorio y en proceso final de revision en el momento de su muerte.

Y a todo ello hay que sumar su aficion al coleccionismo, enfocada, como
no podia ser de otra manera, hacia los diccionarios. De hecho, cabria pensar
que uno de sus logros mads recientes, la creacion y direccion de la Biblioteca
Virtual de Filologia Espariola, no es mas que una proyeccion de su vena colec-
cionista de obras antiguas, aunque esta vez puesta al servicio de la comunidad
investigadora internacional. Esta biblioteca digital, con 12000 registros, ofrece
enlaces a mas 5300 diccionarios y obras lexicograficas.

Todo lo aqui detallado expresa la fuerte impronta investigadora de Alvar
Ezquerra, el mayor de los que tales apellidos comparten. Fue asimismo
cofundador de la revista Voz y Letra y director de Lingiiistica Espaiiola Actual,
ademas de colaborador y asesor de numerosas revistas. En el capitulo de los
honores, a menudo tan fortuitos, recordemos que fue miembro correspondiente
de la Real Academia Espaiola (1987) y de la Real Academia de Bellas Artes
de San Telmo (1991), asi como socio de honor de la Asociacion Espafiola de
Estudios Lexicograficos (2018). En el capitulo de los méritos, a menudo tan
palmarios, es un hecho que la clasificacion de investigadores espafioles deriva-
da de Google Académico presenta a Manuel Alvar Ezquerra como el primero
de los lingiiistas espafioles en 2020.

Pero, tan significativo como su perfil investigador, fue su perfil humano,
que revelaba una personalidad inquieta, comprometida y abierta, probablemente
marcada por algunos hechos tan ciertos como dificiles de desentraiiar. Uno de
ellos pudo ser el ‘ascendiente’ de su padre, Manuel Alvar Lopez. Para un lin-
giiista no puede ser indiferente haber conocido durante su infancia el ir y venir
de un dialectélogo infatigable, ni haber participado como veinteafiero en el
Corpus Toponymicum Canariense o en las encuestas del Atlas Lingiiistico de
Espaiia y Portugal. La sombra de su padre siempre fue alargada, como revela
la confusion constante de nombres y referencias bibliograficas, incluso en las
fuentes de mayor fiabilidad. Con todo, las conferencias y escritos que Alvar
Ezquerra dedico a la figura paterna, tras su desaparicion en 2001, destilaron, en
igual medida, admiracion profesional, respeto humano y filial carifio.

En el capitulo de la personalidad, finalmente, no pueden obviarse dos he-
chos significativos. El primero fue su sentimiento de cercania a algunos paisa-
jes a los que dedico tiempo, atencion y afecto: Canarias, la América toda, An-
dalucia y sobre todo Malaga, donde falleci6 durante la cuarentena provocada
por la pandemia coronavirica, aunque no a consecuencia de ella. El segundo es
la cercania a sus estudiantes, a sus amigos, que tanto saben de su humildad,
afabilidad, sentido del humor y, si, de su aire nervioso ante lo que pudiera salir
mal. El tributo que se le rindi6é en 2018 con motivo de su jubilacion, asi como
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la publicacién que lo homenajeaba (Lo que hablan las palabras, 2019), expli-
citan elocuentemente la intensidad de sus lazos personales.

Tal era Manuel Alvar Ezquerra, un hombre cuyos talentos, cualidades y vir-
tudes fueron tan extraordinarios que, cuanto mas se considere su caracter,
mas apreciado sera en la época actual y en la posteridad, con admiracion y
reverencia.

Hago mias y adapto las palabras finales del texto de Lowell sobre Samuel
Johnson. Los trabajos y los dias de los buenos lexicografos merecen un elogio
a la altura de sus desvelos.
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ANTONIO ENRIQUEZ GOMEZ (2019): Politica angélica. Edicion critica, estudio y notas
de Felice Gambin, Huelva, Servicio de publicaciones de la Universidad de Huelva,
292 pp.

Felice Gambin anade con su estudio una encrespada ola al “mar de los trabajos
sobre Antonio Enriquez Gomez”; ola que arrastra un tesoro desde las profundidades: la
primera edicion moderna de la Politica angélica, tinico didlogo escrito por este autor,
conocido por haber cultivado una amplisima variedad de géneros.

El estudio de Gambin, titulado “Historia del futuro perfecto: La Politica angélica,
nuevo Leviatdn”, comienza con una detallada biografia de Enriquez (“Engafiar con la
verdad: la trayectoria vital”, p. 13), seguramente el mejor punto de partida para quien
quiera iniciarse en el estudio de este escurridizo escritor, ya que Gambin expone equi-
tativamente en once paginas todos los puntos de vista que existen actualmente sobre
los diversos problemas de exilios, atribuciones, cambios de nombre y demas circuns-
tancias difuminantes; y ante la escasez de datos no cae en la trampa, incluso nos pre-
viene, de apostar por una u otra interpretacion. Esta introduccion se prolonga en la
segunda parte (“Una galaxia, y en expansion”, p. 24), donde se hace recuento de las
obras de Enriquez y se resume el panorama de los estudios sobre las mismas, haciendo
al tiempo balance del esfuerzo y de la tarea pendiente (especial mencion merece el
teatro, campo abierto a los investigadores por la escasez de ediciones criticas y de un
estudio global). No solo aprovecha Gambin para demostrar la consciencia que tuvo
Enriquez de su propio trabajo de escritor, de las técnicas que utilizaba en cada texto y
de su propia obra tomada en conjunto (con citas literales extractadas de diversos tex-
tos), sino que refrena los puntuales excesos de una parte de la critica que se ha cebado
en la pesquisa autobiografica dejando de lado el estudio literario de las obras.

La tercera parte del estudio (“La Politica angélica o la materia, forma y poder de
una republica eclesiastica y civil”, p. 39) se centra en el dialogo. Gambin expone la
diversidad de opiniones que pesan sobre él: tratado anti-inquisitorial, propuesta de go-
bierno utdpico, texto abiertamente judio, respuesta a la Politica de Dios, de Quevedo.
Pero antes de valorar en detalle el acierto de dichas interpretaciones ubica la obra en
su contexto sociopolitico, alrededor de las embajadas portuguesas en apoyo de la casa
de Braganza y en torno a los esfuerzos de intelectuales como el jesuita Antonio Vieira
por facilitar el retorno de los judios a la peninsula, aunque en algunos casos fuera tan
solo por motivos econdmicos; y en su contexto literario, marcado por la politizacion
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de las letras, volcadas (numerosos ejemplos hay de ello) en ofrecer soluciones al decli-
ve de la potencia hispana mediante reformas y contrarreformas de caracter diverso. El
género escogido, el didlogo, ya consolidado en lengua castellana en aquel momento, lo
emparenta con los Didlogos de amor de Leon Hebreo, de quien probablemente tome
prestado el nombre de uno de los dos interlocutores, Filonio, quien actia como disci-
pulo de Teogio. La Politica angélica guarda una estrecha relacion intertextual con el
conjunto de la obra de Enriquez (como queda de manifiesto en el aparato critico) y
Gambin precisa que, en esta ocasion, la eleccion del marco dialogal se hace en virtud
de su capacidad pedagodgica, no por sus posibilidades polémicas.

Visto esto, y frente a quienes intentan fijar una univoca interpretacion del texto en
clave judaica, Gambin recalca la complejidad y variedad de fuentes, “un verdadero flo-
rilegio de autores”. Especialmente notable es la presencia de San Agustin, cuyas pro-
puestas, en particular las de La ciudad de Dios, vertebran la Politica angélica. Otros
autores marcadamente presentes son Andrea Alciato, de quien se citan tres emblemas,
y Fadrique Furié Ceriol, con su espejo de principes de 1559, probablemente influido
por el erasmismo y tolerante hacia moros y judios. Por otro lado, Enriquez polemiza
ampliamente contra las propuestas de Jean Bodin. Ademas, los didlogos estan cargados
con cantidad de “materiales de segunda mano” entre los que destacan Ledn Hebreo, el
franciscano Juan de Pineda, el agustino Juan Marquez o Cristobal Suarez de Figueroa,
cuyas presencias estan siempre justificadas en el aparato critico.

En los dialogos, Enriquez apuesta por la existencia de una estructura inflexible y
jerarquica que permitiria calcar la politica divina sobre la humana, con un soberano a
la cabeza. Se discuten conceptos como la soberania, la rebelion justa contra el monarca
despiadado o la separacion entre religion y politica. El principe debe apoyarse siempre
en una pareja de validos, uno religioso y otro civil, y debe ostentar las maximas virtu-
des: prudencia, justicia, sabiduria... Un concepto extensamente discutido en el texto es
el mérito por las obras, defendido frente al de la sangre por medio de cantidad de
ejemplos de multitud de fuentes. A esto se aflade una dura critica al apego fanatico por
hacer cumplir la ley sin reflexionar sobre ella y un virulento ataque contra los politicos
magquiavélicos que solo persiguen el enriquecimiento y los favores. El quinto dialogo,
unico titulado (“Politica celeste™), cierra la obra retomando la analogia del microcos-
mos y el macrocosmos: la politica humana, en especial el sistema judicial, debe calcar-
se de la que gobierna los astros. La Politica angélica es, en resumen, un libro esperan-
zado, escrito en una optimista clave de futuro por un autor en ningiin caso ingenuo,
como nos recuerda Gambin, haciendo referencia al conjunto de su produccion, que in-
cluye visiones tan desoladoras como La torre de Babilonia, escrita casi a la par que
estos didlogos.

Por ultimo (p. 58), el estudio concreta los criterios escogidos para realizar la edi-
cion de un texto que presenta considerables dificultades de lectura. Se afiaden las des-
cripciones tipobibliograficas de las dos emisiones conocidas de la obra, de las que se
ha tenido que reconstruir la ideal copy y se afiade la localizacion de los siete ejempla-
res consultados, con utiles comentarios sobre su estado. Una muy completa bibliografia
remata el estudio (p. 67).

La Politica angélica incluye una aprobacion, una dedicatoria, un prologo al lector
y cinco dialogos. Para el aparato critico Gambin opta por un sistema triple de anota-
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cion: a pie de pagina tan solo encontramos las anotaciones imprescindibles para la lec-
tura y las indicaciones de fuentes transcritas del original (in marg.); al final del libro,
en dos anexos, las variantes cotejadas de los testimonios y las notas complementarias
para ampliar la informacion de las notas al pie con llamada. Relegar las variantes a un
anexo parece una buena decision en este caso, ya que no presentan especial interés; sin
embargo, optar por dividir la anotacion en dos espacios, puede conllevar algin incon-
veniente. Hay anotaciones al pie demasiado basicas para un libro especializado como
este (como la 33, que nos aclara la identidad de Aristoteles) y explicaciones que, de
acuerdo con el criterio de doble anotacion, deberian quiza incluirse en el anexo y no a
pie de pagina (la nota 58, por ejemplo), ademés de muchas muy breves que bien po-
drian agilizar la consulta ocupando un puesto al pie y no al final. La calidad de las
notas es indiscutible; el sistema, como todos, manifiesta sus problemas.

En conclusion, Gambin ha elaborado un estudio muy completo, ademas de una
perfecta introduccion a Antonio Enriquez Gémez y a su obra, y una cuidadosa edicion
y anotacion de la Politica angélica, anotacion que casi rivaliza en profundidad con el
estudio introductorio. Con todo, haber pospuesto la edicion de la emision B y no ha-
berla incluido como parte fundamental del estudio parece desacertado, puesto que la
seleccion de los dialogos tres y cuatro, centrados en el mantenimiento de las promesas
y en la defensa de la meritocracia podrian muy bien ser signo de una doble seleccion
de publicos con objetivos diferentes a los de la obra integra (;franceses, espafioles,
portugueses?). Unido a esto, y como parte de una actitud suspicaz a la transparencia de
las intenciones de cualquier autor y de la coherencia interna de su obra, no deja de
resultar llamativa la manera en que ataca las posiciones de la nueva politica centrada
en la razén de estado mientras defiende, paraddjicamente, una monarquia cristiana. Los
cambios ideologicos que conllevan un abandono de los valores, aunque meramente
tedricos, sobre los que se sustentaba el poder pueden resultar finalmente mas perjudi-
ciales que las injusticias perpetradas en el seno de ese sistema de valores que se aban-
dona; habria sido interesante entonces perseguir las razones por las que un falso con-
verso aboga por una politica cristiana antes que por una division tajante entre religion
y estado. Al margen de estas inquietudes, que quedan en suspenso hasta la edicion de
la emision B anunciada en la nota 92 (p. 39), el aporte de Gambin es considerable, al
rescatar para todos nosotros, con una atencion tan minuciosa, un texto de dificil acceso
y lectura.

ALEJANDRO ALVARADO FERNANDEZ
Universidad Complutense de Madrid

EUGENIA FOSALBA (2019): Pulchra Parthenope. Hacia la faceta napolitana de la poe-
sia de Garcilaso, Madrid/Frankfurt, Iberoamericana/Vervuert, 250 pp.

Aun siendo una figura clave en el devenir de la poesia espafiola, seguimos sin co-
nocer demasiadas cosas sobre Garcilaso de la Vega. Llamativamente poco sabemos de
los afios que pasd en Napoles, ejerciendo de poeta, soldado y cortesano, aunque esa
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penumbra ha ido iluminandose gracias a la labor que Eugenia Fosalba ha desplegado a
lo largo de una extensa década, que comenzo en el afio 2008. Su continuo rastreo en
archivos italianos, su manejo preciso de las fuentes primarias, la erudicion, la inteli-
gencia y la finura critica se han sumado para dibujar una nueva imagen del poeta. No
solo eso; también ha sabido encabezar un valioso esfuerzo colectivo materializado en
el proyecto Pronapoli, que estudia ese magma de academias, cortes virreinales y nobi-
liarias, cenaculos, tedlogos, escritores y poetas en el que el toledano alcanzo a integrar-
se como uno mas. Pero vayamos al libro en el que, bajo la formula de Pluchra Parthe-
nope, que el propio poeta acufié en su oda latina a Antonio Tilesio, se retinen, amplian
y perfilan algunos trabajos previos de la autora, para ofrecer un panorama de ese en-
torno napolitano en el que Garcilaso se asentd con resuelta felicidad y que resultd de-
cisivo para su completa madurez intelectual.

Los dos primeros capitulos del libro tienen una impronta marcadamente biografica.
El primero de ellos, “Navagero en Toledo, 15257, atiende de manera complementaria a
la solida formacion que Garcilaso habria recibido en Espafia y a su contacto con An-
drea Navaggero, embajador de la Serenisima Republica de Venecia, que pudo encauzar
su atencion a la poesia virgiliana o facilitarle una temprana lectura de las Prose della
volgar lingua de Pietro Bembo. Testimonio de ese vinculo seria la singular descripcion
que Navaggero hace de Toledo en sus cartas y en Il viagio fatto in Spagna, y las visi-
bles similitudes con que ese mismo paisaje se presenta en la égloga III. En el segundo
capitulo se estudia el “desembarco de Garcilaso en Italia”, cuya fecha se adelanta, si-
guiendo a Benedetto Croce, a finales de 1529. Su condicién de mensajero real, de di-
plomatico y aun de espia, lo convirtieron en una suerte de poeta itinerante, que entro
en contacto con la cultura italiana mucho antes de llegar a Néapoles en 1532. Esa cir-
cunstancia habria facilitado su inmediata y completa integracion en los cendculos na-
politanos, tal como manifiestan su epistola a Tilesio o la dedicatoria que Scipione
Capece le dirigio en 1535 de la Donati in libros duodecim Aeneidos quae antea desi-
derabatur absoluta interpretatio. En ese contexto destaca la figura de Girolamo Seri-
pando, cabeza de la academia formada en torno al convento de San Giovanni a Carbo-
nara. Garcilaso encontré en Seripando a un verdadero padre intelectual, y el agustino,
mas alla del afecto personal, hubo de ver en €l una suerte de Sannazaro hispanico. Los
textos griegos y latinos del manuscrito XIII AA 63 de la Biblioteca Nacional de
Napoles, que procede precisamente de los antiguos fondos de San Giovanni, son un
testimonio extraordinario de esa red de relaciones letradas. Como prueba de la buena
acogida que recibid Garcilaso, el copista incluy6 tres de sus odas latinas y, a continua-
cion, un epigrama consagrado a la muerte de Ariosto, que, aunque andénimo, pudiera
ser obra del toledano. Como Fosalba subraya, el epigrama —que comparte numerosos
motivos con la poesia garcilasiana— seria una prueba mas de la fortisima impronta
que la lectura del Orlando dejo en ella.

Los siguientes capitulos entran de lleno en la literatura, comenzando, en el tercero,
por la epistola que Garcilaso dirigié a Boscan. El punto de partida son las reflexiones
que Horacio hizo sobre el género, especialmente en la epistola VI, para luego analizar
las incursiones metaliterarias que el toledano, a la estela del poeta latino, hizo en su
poema. La ironia, el humor y el descuido en la escritura, que se formulan tedricamente
por medio de versos como “aqueste descuido suelto y puro”, se plasmarian luego de
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manera practica en la obra. Todo ello viene a conectarse con el ideal de sprezzatura
que Castiglione propuso en el Cortesano y que Garcilaso aplicd en su adaptacion de
los géneros de poesia clasica a la lengua vulgar. A la misma inercia clasicista responde
el capitulo cuarto, que se abre con una interpretacion del soneto XXIV, segiin la cual
Garcilaso habria aprovechado un elogio cortesano consagrado a dofia Maria de Cardo-
na para realizar una recusacion de la obra escrita bajo influjo del petrarquismo —al
que se referiria como “un camino hasta agora enjuto”— y plantear su nueva trayectoria
como poeta clasicista. En esa senda, destaca Fosalba la importancia que Antonio Se-
bastiano Minturno y su De poeta tuvieron para la configuracion virgiliana de las
églogas y, en especial, de la segunda.

En el quinto capitulo, “Circunstancia y universalidad”, se estudian las proyeccio-
nes autobiograficas de algunos textos garcilasianos, comenzando por las églogas, en
las que el paisaje familiar del Tajo se transforma en un lugar arcadico y las mascaras
pastoriles se utilizan como reflejo del poeta. En el soneto XXXIII, Garcilaso habria
respondido a los requerimientos del emperador, cantando la victoria de las armas espa-
fiolas en Tunez. Sin embargo, esa programacion épica —que si se cumple en la oda
latina dedicada a Juan Ginés de Sepulveda— se quiebra por completo en los tercetos
para atender a la situacion amorosa del propio yo, aprovechando la referencia a Virgi-
lio, a la antigua Cartago y a Dido. Al tiempo, se hace una lectura del soneto XXIII,
“En tanto que de rosa y d’azucena”, como un poema dirigido a la joven viuda Giulia
Gonzaga, la mujer entonces mas bella de Italia, y compuesto a la luz de otros versos
que Bernardo Tasso habia dedicado a la dama. Del propio Tasso y de la carta latina
que dirigi6 a Garcilaso en agosto de 1535 se ocupa el sexto y ultimo capitulo. La car-
ta, que responde elogiosamente al envio que el poeta le habia hecho de unas odas la-
tinas, fue sin duda determinante para que Garcilaso afrontara la misma tarea que Tasso
se habia impuesto en sus Amori, la de adaptar en lengua vulgar géneros poéticos de
inspiracion clasica. De ahi fueron surgiendo en un brevisimo plazo las versiones defi-
nitivas de la epistola, la oda, las elegias y las tres églogas, que dieron un giro radical
a su escritura.

Como poeta inclinado al clasicismo lo seguirian recordando en afios sucesivos es-
critores como Paolo Giovio, que, en sus Elogia veris virorum clarorum, destacaba en-
tre los espafioles a “Garcias Lassus, horatiana suauitate odas scribere solitus”, esto es,
inclinado a escribir odas con horaciana suavidad (Venecia, Michele Tramezzino 1546,
f. 79v), o el mismo Seripando, cuando, en la dedicatoria a Placido di Sangro de ver-
sion italiana de su Oratio in funere Caroli V, recordaba que “quell’ honoratissimo e
virtuosissimo cavaleiro Garcilasso della Vega, amico nostro comune” era “studiosissi-
mo d’Horatio e I’imitava ne i suoi scritti felicemente” (Napoles, Mattio Cancer, 1559,
f. Aiiv). Es la imagen que sus coetaneos italianos guardaron de ¢l y la que brillante-
mente nos traslada Eugenia Fosalba en Pulchra Parthenope. Hacia la faceta napoli-
tana de la poesia de Garcilaso, la de un poeta mas cercano a los modelos clasicos que
al petrarquismo, la de un humanista estudioso de la tradicion y consciente del trasfon-
do tedrico que implicaba la adaptacion de los géneros y metros latinos al castellano.
Aun cuando fueron pocos los afios que Garcilaso pudo disfrutar de ese entorno letrado
en Népoles, fueron sin embargo decisivos para que llegara a convertirse en el poeta
que finalmente habria de ser y que cambid por completo la historia de la poesia espa-
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fiola. Poco o nada hay que discutir en este brillantisimo trabajo, que se presenta como
umbral para futuros estudios. Acaso por eso Eugenia Fosalba apunta desde el principio
que la biografia italiana de Garcilaso esta atn por escribir (p. 33). Esperemos que sea
ella misma quien asuma tal tarea. En esa pesquisa acaso pudiera abrirse hueco para in-
dagar en los inequivocos vislumbres neoplatonicos del ultimo Garcilaso y en su cone-
xion con el pensamiento teoldgico de su maestro Girolamo Seripando, que al cabo era
a su vez heredero intelectual del también agustino y neoplatonico Egidio de Viterbo.

Luis GOMEZ CANSECO
Universidad de Huelva

CRISTINA TABERNERO Y JESUS M.* USUNARIZ (2019): Diccionario de injurias de los
siglos XVI y XVII, Kassel, Reichenberger, 557 pp.

De la literatura de los Siglos de Oro es facil recordar, entre otras muchas cosas, la
cantidad y calidad de los insultos e injurias. Ambas categorias estan en todas las épo-
cas y para su recta interpretacion dependen del variable modelo cultural que rige lo
que es ofensivo. Por eso la riqueza de matices del honor y la honra en los siglos XVI
y XVII convierte quizd en mas interesante la nada noble tarea de los ataques verbales.
Un diccionario de las injurias del periodo debe disponer de un material riquisimo y
complejo, lo que convierte la obra en particularmente atractiva. De mas estad ponderar
la utilidad de una herramienta que puede aclarar sentidos o medir intensidades o expli-
car origenes o desgranar ocurrencias en un tema que no pasa de moda aunque esté en
perpetuo cambio.

El sugestivo titulo de este diccionario es uno de sus reclamos mas importantes, en
un primer momento, aunque lo mas llamativo es siempre un trabajo bien hecho, como
ocurre en esta ocasion. En cuanto el lector ojea u hojea irresistiblemente sus paginas
—habitualmente los diccionarios excitan una curiosidad de rapida satisfaccion— des-
cubre con sorpresa que distintas voces estan en euskera, y si persiste en sus consultas
notard que el nimero de estas entradas no es desdefiable, y le resultara dificil conci-
liarlo con sus recuerdos de la literatura espafiola de los Siglos de Oro. Aunque en la
muy cumplida introduccion se explica que el libro se cifie en exclusiva a Navarra, ha-
bria sido, sin lugar a dudas, mucho mas honesto precisar en el titulo o en la contracu-
bierta o en algun sitio exteriormente visible del Diccionario de injurias de los siglos
XVI 'y XVII esa limitacion geografica, mucho mas que confiar esa determinante localiza-
cion al texto introductorio. Por eso, junto a la muy valiosa informacion de la contra-
cubierta (sobre el “resultado del andlisis de cerca de 1500 procesos judiciales™ del pe-
riodo y los “1000 términos y expresiones, acompaiiados de definicion, informacion
grafica, etimologica y gramatical, de 8200 contextos de uso y de mas de 1800 testimo-
nios documentales” y la conexioén con la oralidad que desemboca, todo ello, en “una
aportacion a la historia del Iéxico y a la historia social del Siglo de Oro espafiol”’) nada
costaba afiadir la precision geografica. Ignoro si ha sido voluntad de los autores o una
exigencia de la editorial.
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Pero, como decia, el trabajo es muy meritorio, estd muy bien concebido y desarro-
llado y constituye una herramienta 1til. El objeto de estudio se aborda de una manera
interdisciplinar porque ese mismo objeto tiene un evidente interés interdisciplinar. In-
tervienen tanto la historia del derecho, como la de Navarra en la Edad Media y sobre
todo en la Edad Moderna, la historia social, la historia de la lengua espafiola, la lexi-
cografia y lexicologia, asi como la historia de la literatura especialmente en los Siglos
de Oro. El entramado de intereses y cautelas se desentrafia muy bien con la colabora-
cion de dos especialistas que, aunque proceden de ambitos precisos (Usunariz, de la
historia moderna; Tabernero, de historia de la lengua, la lexicologia y la lexicografia),
abordan con extraordinaria soltura este cimulo de cuestiones conexas. Por eso es tan
pertinente en esta ocasion un estudio introductorio, que aparece dividido en dos partes:
“La injuria” (pp. 1-44) y “El diccionario” (pp. 44-64).

Numerosos diagramas, tablas, graficos y distintos tipos de figuras recogen y orde-
nan de manera muy efectiva los datos, y se inauguran con los “condenados por delitos
contra el honor en Espafia (1998-2016)”, sin duda para marcar en un comienzo la ac-
tualidad de un tema que va a tratarse de un modo historico. Uno de los aciertos del
libro, muy visible en la introduccidn, es el referido enfoque interdisciplinar, pues junto
al juridico esta el historico y el lingiiistico, entre otros, lo que permite acudir a la de-
finicién de “injuria” en uno de los codigos penales del derecho espafiol, remitir a toda
“una corriente de estudios sobre la descortesia” (p. 4) o detenerse en consideraciones
relevantes como las diferencias que separan un glosario de un diccionario o la impor-
tancia del estudio de la oralidad en épocas lejanas y la metodologia para hacerlo. El
diccionario, que “conjuga el analisis historico y el lingliistico”, se basa en los “proce-
sos existentes en los fondos del Archivo General de Navarra (AGN), «Seccion Consejo
Real», «Subseccion Tribunales Reales»” (p. 6). Con ese corpus bien definido, es im-
portante acudir a una explicacion historica sobre la creacion de los tribunales reales en
Navarra tras la conquista del territorio por el rey Catolico, tribunales que actuaran al
menos desde 1520 hasta su desaparicion en 1836.

Contabilizan los autores, gracias a la informatizacion de los archivos, “8.896 plei-
tos que tienen la injuria como causa principal del litigio” (p. 6), aunque también hay
en otros pleitos referencias a las injurias. De este corpus de casi nueve mil procesos la
primera parte de la introduccion se dedicard de manera muy rigurosa y no menos ame-
na a extraer datos de gran interés, a menudo recogidos en los diagramas. Se constata
en primer lugar el crecimiento de estos procesos, pues “el 77 % de los procesos inven-
tariados por injuria se concentra en los siglos XVI y XVII, todo un sintoma de la pre-
ocupacion por las implicaciones sociales del insulto en estos primeros siglos de la
Modernidad” y “a partir de los afios 30 del siglo XVI se experimenta un notable incre-
mento, especialmente acentuado en las ultimas décadas de la centuria” (pp. 7 y 8). Se
exploran posibles razones, siempre complejas, de este incremento en una Espaia (que
incluye Navarra) donde se mantiene con pocos cambios la legislacion medieval y se
sefiala en esta Navarra con un nuevo poder real que la justicia “actud con el fin de
dirimir todo tipo de pleitos que implicaran un desorden social, fueran estos civiles o
criminales. De ahi que una de las primeras razones que explica el considerable aumen-
to en el numero de pleitos obedezca a una reorganizacion y racionalizacion de las ins-
tancias y oficios judiciales con vistas a una mayor eficacia en la persecucion del deli-
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to” (pp. 11-12). La conexién con las ideas de Norbert Elias debe moderarse con el
hecho de que la iniciativa procesal contra la injuria era (y es) privada (o a instancia de
parte, si asi se prefiere). Otra razon podria radicar en la “influencia de la teologia
moral”, que distingue tres tipos de injuria y la mas grave, la contumelia, “obligaba no
solo a la confesion sino a la restitucion del dafio y el injuriado podia reclamar por via
de justicia” (p. 14). La proteccion legal y la eclesiastica “habrian establecido catego-
rias, penas e instrumentos para perseguir el delito de injurias, con los que proporciona-
ban a los injuriados una proteccion legal y una defensa moral a la que atener sus de-
nuncias, al mismo tiempo que se procuraba evitar la inestabilidad social como
corolario de la venganza nacida de la violencia verbal” (pp. 14-15). Una tltima razén
del aumento, y parece mas importante que las dos anteriores, tiene que ver con los
efectos sociales de la injuria, que en el caso de Navarra se relaciona con la guerra ci-
vil, con los problemas en las fronteras “consecuencia de las guerras con Francia”, “las
dificultades econdmicas”, la “limpieza de sangre o la lealtad religiosa”, entre otras (p.
16). De nuevo en el caso de Navarra hay que valorar que la mayoria de los pleitos por
injurias los dirime “el tribunal de la Real Corte” (con un mapa de la distribucion de
los procesos en el territorio, p. 19).

Los autores se detienen en el pormenorizado analisis de los datos para distinguir el
peso de los varones y las hembras en los roles de injuriador e injuriado, la presencia
de determinadas profesiones (“mas del 50 % [...] corresponden a artesanos [zapateros,
sastres, pelaires, tejedores, labradores o mujeres o hijas de tales oficios; y a una consi-
derable distancia, otros como escribanos, militares, oficiales de justicia, médicos, ciru-
janos, barberos], reflejo del mundo urbano de Pamplona y otras ciudades. Sorprende el
escaso numero de labradores [alrededor de un 4 %], aunque estos representaban la ma-
yor parte de la poblacion” y quiza no se anota esta ultima profesion porque era la que
se suponia, p. 25), la distribucion por el estado civil y la importancia de los casados y
las casadas, o sobre el tipo de injuria que no se considera tal pues es un derecho, el
“de correccion”, que tienen los padres, los amos, los maestros o “la casada sobre la
soltera”, (p. 28). Se estudian los insultos (los mas habituales son “bellaco”, “puta”, “la-
dron”, “borracho”, en la fig. 29), que varian segun se trate de hombres y mujeres (en
la fig. 30, “puta” solo a mujeres y “puto” solo a hombres, claro, pero “vieja” es mucho
mas usada que “viejo”, igual que “alcahueta” y “bruja”, mientras hay dos injurias que
estan bastante igualadas: “bellaco, ca” y “desvergonzado, da”), aunque, por supuesto,
los insultos tienen una motivacion personal y a menudo no se conectan con una ocupa-
cion o comportamiento real en quien lo sufre. Quien injuria lo que pretende es “atacar
la fama y reputacion del injuriado y para ello debe ser publica, necesita ser divulgada,
necesita de testigos la humillacion” y su lugar preferido son “los espacios publicos” (p.
33). También es importante desgranar, en este complejo entramado de la injuria, que
“la apreciacion del insulto viene determinada bien por el injuriador y sus intenciones,
bien por el injuriado y su sensibilidad, es decir, si es insultado o se siente o cree insul-
tado. Pero, sobre todo, porque los dos comparten unos codigos lingiiisticos y similar
concepto sobre el significado del insulto, porque saben que existen unas normas socia-
les, unos valores, que condenan determinados procederes” (pp. 33-34). El resultado
ultimo de la injuria es la exclusion de la comunidad a través de la erosién o destruc-
cion de la buena fama del injuriado.
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El porcentaje de juicios con sentencia es bajo, e incluso menor de lo que muestran
los datos pues en ellos se incluyen los sobreseidos como sentenciados y “lo que puede
explicar que la mayor parte de las causas quedasen sin la sancion del juez deriva de
las dificultades inherentes a la propia naturaleza del delito”, aunque “el mero hecho de
acudir a los tribunales servia ya como una respuesta publica a la infamia” (pp. 40 y
41). Solo un 22 % de pleitos son realmente sentenciados y las penas que en ellos se
aplican, en orden decreciente, son, ademas del pago de costas, la pena pecuniaria y el
destierro (fig. 18). En la evolucion de las resoluciones judiciales se aprecia la disminu-
cion “de la exigencia al reo de una peticion publica de perddn al injuriado, el desdecir-
se, presente a lo largo del Quinientos™ hasta 1570 “e inexistente en el siglo XVII, y que
viene a ser sustituido por la declaracion de palabras falsas, por parte del tribunal, sin
necesidad de un reconocimiento publico por parte del injuriador” (pp. 42-43).

Explican los autores sus elecciones para el titulo, diccionario de injurias, y subra-
yan “la naturaleza pragmatica del acto de insultar”, que cuenta con un emisor y un
receptor y con la presencia de testigos, lo que se relaciona muy bien con la compleji-
dad social de la idea de fama personal, en sus diferentes denominaciones, en la socie-
dad aurea (p. 46). El libro recoge no solo palabras aisladas (mayoritariamente sustanti-
vos y adjetivos) sino expresiones, variantes graficas, también aumentativos y diminutivos,
asi como los contextos, la importancia del uso de esos términos, y el uso de referen-
cias internas que eviten la conocida circularidad de las definiciones que se suele criti-
car en los diccionarios. Hay, antes de una rica bibliografia, cinco paginas sobre los
“procedimientos de creacion léxica”.

La consulta del diccionario destierra la expectativa inicial de un lector que se haya
perdido todas las indicaciones de la introduccion, haya pasado directamente al goce de
la lectura de las entradas y haya pensado encontrar directos reflejos literarios. Con
todo, y a pesar de que el corpus se limita a procesos navarros (y solo en “Otros testi-
monios” se incluyen pasajes de textos literarios), creo que el diccionario puede ayudar
a valorar diversos sentidos de las injurias que aparecen en los textos literarios espailo-
les de los Siglos de Oro. Si tradicionalmente los lexicografos no se muestran muy a
favor de recoger los términos mas ofensivos o de explicar su significado con el detalle
que dedican a entradas “mas nobles” (y bastara recordar aqui el vacio que los diccio-
narios regalan tradicionalmente a las palabras o sentidos eroticos, lo que ha permitido
la creacion de obras ad hoc mas recientemente, como los conocidos y quizd no tan
usados diccionarios que compuso Camilo José Cela), el texto de Tabernero y Usunariz
se propone precisamente como una obra que define con claridad los significados, que
se vale de las etimologias por mas que no siempre sean seguras haciéndolo constar asi,
y que, sobre todo, cita con generosidad los contextos en los que se insertan esas pala-
bras. Desde la pagina 83 hasta la 549 el lector dispone de una rica documentacion, de
consulta facil, rapida y efectiva.

Las entradas siguen regularmente un esquema: definicion, contextos de uso, etimo-
logia, testimonios documentales y otros testimonios. Muchas de ellas remiten a injurias
bien asentadas, algunas casi exclusivas del contexto cultural de los Siglos de Oro y
otras de mucha mas larga vida. Asi, junto a los numerosos sindénimos de prostituta
aparecen los términos de alcahuete, ta, asesino, na, azotado, da, bellaco, ca (trece pa-
ginas), borracho, cha (doce paginas), brujo, ja, buboso, sa, bujarron, na, cornudo, da,
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desvergonzado, da, falsario, ria, falso, sa, flojo, ja, hereje, infame, ma, judio, a, la-
dron, na o ladronesa (diez paginas), mal(o), la (veinte paginas), perro, rra, puerco, ca,
puta (catorce paginas, mas la entrada especializada de puto: “El hombre que comete el
pecado nefando”™), ruin, sucio, cia, traidor, ra, viejo, ja, etc. Quiza pueden parecer mas
sorprendentes o simplemente curiosas otras entradas, como afeitada (que en la docu-
mentacién que se proporciona siempre es “puta afeitada”), francés (sin femenino), ha-
cedor, ra, hormiga (“probablemente traduccion de ifiurri”), lavado, da, lobazo, za
(“aum. de lobo. Tal vez en sentido de ambicioso. Aplicado a mujeres, quiz4 se refiere
a la mujer que frecuenta muchos hombres”), luterano (que puede aparecer en contextos
que hoy se nos antojarian enrevesados, como “luterano, moro, falso”), mujer (casi
siempre con complemento), sacristanesa, sierpa, sinogado, da, ufa, verde, etc. Los tér-
minos muy navarros van en cursiva cuando son del euskera, pero en redonda cuando
solo su sentido es especifico de Navarra: agote, ta”, andur, beamontés, sa, berdolada,
egeki, judukume (y toda la k), lamia, Martinchiqui, zakil, etc. El diccionario se comple-
ta con un doble indice, antes y después: de siglas y abreviaturas primero y de voces al
final.

No extrafiara, tras comprobar que el libro es el niimero siete de una coleccion que
se titula “Glosarios y Manuales”, que el aspecto editorial del volumen sea el de un ma-
nual. Este Diccionario de injurias de los siglos XvI y xviI con su amplio formato es un
libro muy manejable a pesar de su extension, con un tipo de letra suficiente para leer
comodamente la abundante informacion que se reparte en dos columnas. Se trata de un
trabajo tan solido como el volumen mismo que lo recoge, util, de facil consulta y muy
recomendable.

J. IGNAcIO DiEZ
Universidad Complutense de Madrid
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